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Predmluva

Predkladany sbornik je vydavan Vyzkumnym Gstavem lesniho hospodarstvi a myslivosti, v.v.i.
(VULHM), Vyzkumnou stanici Opo¢no ve spolupraci se Sdruzenim vlastnika obecnich a soukromych
lesti (SVOL) v CR, Pelhiimov a Méstskymi lesy Doksy, s. r. 0. u piilezitosti seminéte ,,Hospodaieni
na obecnim majetku svysokou rekrea¢ni funkci, vyuZivani piirodnich procest v borovych
a smrkovych porostech nizsich poloh*, ktery byl pofadan v Doksech ve dnech 21. a 22. 9. 2011. Tisk
sborniku byl podpoien SVOL s finanénim piispénim Ministerstva zemédglstvi CR, sekce lesniho
hospodaistvi. Prace na sborniku jsou také soucasti realizace zakazky MZE ¢. 30404/08-16210 (O-
26/2008) ,,Expertni a poradenska ¢innost pti obnové a vychové lesnich porosti, véetné uplatnéni
biotechnologii a specialnich vysadeb rychle rostoucich drevin, udrZzovani a vyuziti klonovych archivia
a demonstraénich objekta“. VULHM, v.v.i. touto formou poskytuje odborné informace drZitelim
(vlastnikim a najemcam) lesa k aktualnim problémim v oboru obnovy a vychovy lesa s vyuzitim
prabézné dopliiované databaze informaci a poznatkd z doméacich a zahrani¢nich zdroju.

Sbornik byl pripraven kolektivem pracovniki Vyzkumné stanice Opocno ve spolupréci
sorganizacnimi garanty a sestaven z piispévka prednesenych a diskutovanych na dvoudennim
seminaii a exkurzi. Celkem obsahuje 9 piispévka ptibliZujicich problematiku lesnického hospodareni
na majetcich s vysokou rekrea¢ni funkci a vyuzivani prirodnich procesi v borovych a smrkovych
porostech niZsich poloh.

Editofi timto dékuji viem zU¢astnénym subjekttim za podporu a spolupréci pii vydani tohoto sborniku.
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HOSPODARENI NA LESNIM MAJETKU MESTA DOKSY

PETR VALEK

Abstrakt

Prispevek obsahuje popis majetku mésta Doksy, jeho historii, rozlohu, umisteni, p/irodni pomery, dievinnou
a vekovou skladbu. Jsou zde diskutovany aspekty rekreace v lese, rozsah, Skody a problémy a celkovy vyznam
lesa pro mésto. Nasleduje popis pouzivanych zpisobi hospodareni (tézba a obnova, vychova) v borovych a
smrkovych porostech. Pozornost je vénovana také problematice myslivosti a ekonomiky na jmenovaném
majetku

O firmé a majetku

Dne 20. 9. 2001 byla Mé&stem Doksy ztizena prispévkova organizace Méstské lesy Doksy, kterd méla
za Ukol zajistit restitu¢ni naroky a navraceni lesniho majetku zpét méstu Doksy. Pod vedenim pana
Petra Ehrenbergra byl mestu Doksy vrécen jak historicky majetek, tak povale¢né piidély. Prispévkova
organizace zpravovala majetek do roku 2001, kdy byla transformovana na spolec¢nost s rucenim
omezenym. Obchodni nazev Méstské lesy Doksy, s. r. 0., kde jedinym ziizovatelem je mésto Doksy
(viz ptiloha 1 na vnitini strané obalky).

Méstské lesy Doksy k dneSnimu dni spravuji 1 160 ha pozemka PUPFL. Ve vlastnictvi mésta Doksy
je 996 ha a dvé budovy. Od biezna letodniho roku zajistuji OLH a odborné sluzby pro Obec Skalka
u Doks na lesnim majetku o velikosti 164 ha. Persondlni sloZeni tvoti feditel a jednatel v jedné osobg,
hajny a Gcetni. Prace ve vyrobé jsou zajiStovany dodavatelsky Zivnostniky a firmami. Snazime se
prace zadavat mistnim firmam a ve vybérovych tizenich oslovujeme osvédcené firmy. V tézbé béhem
roku najimame 1-2 tézarské skupiny (4 lidi, 1 harvestorovy uzel, 2-10 lidi do péstebnich praci).
Snazime se udrZet zkuSené pracovniky, nemeénit Zivnostniky ani firmy. Neocenitelnym piinosem je
jejich zdejSi zkuSenost a jejich ptizpasobeni se naSim poZadavkam.

Lesni majetek se nachazi na katastru 5 obci, nejvzdalenéjsi ¢ast se nachazi 12 km od Doks. VétSina
majetku je do 5 km od spravy lest v Doksech, v tésné blizkosti Doks a Starych splavi. Majetek se
sklada (az na malé vyjimky) z velkych ucelenych komplext lesa. Vzhledem k piirodnim poméram
lesnich cest typu 1L a 2L, z toho 1,7 km postaveno v roce 2007). V CHKO Kokotinsko se nachazi
77,56 ha, z toho je 26 h a v I. zoné a rezervaci Swamp, 220 ha v regionalnim biocentru Skalni mésto.
V soucasné dobé MZP vyhlasilo zamér o rozsiteni CHKO, které zasahuje na dalich 300 ha majetku
mésta Doksy v oblasti Doksy — Brehyné. V intravilanu obci Doksy a Staré splavy se nachazi 13 ha
lesnich pozemkd, jednd se v soucasné dobé spiSe o lesoparky, kde je Mél. provadéna parkova péce
0 tyto porosty (sekani travniku, asanaéni t&Zba, udrzovani cest, Uklid odpadki). Cast majetku je od
11. 5. 2011 soucasti lesnického parku Bezdéz.

Na 60 ha je umisténo 280 rekreac¢nich objekti, prevazné chat k individuelni rekreaci. Chaty jsou na
pozemcich mésta, objekty jsou v soukromém vlastnictvi. Na pozemcich ve spravé lesa se nachazeji
i pldZe a kempy okolo Méachova jezera.

P¥irodni poméry

Spravované lesy se nachazeji v PLO 18 Severoceska piskovcova ploSina. Primérné srazka dosahuji
550 mm, prameérné teplota se pohybuje mezi 7-8 °C, nadmoiska vyska do 450 m n. m. Rozsah LVS
0, 2-4 (dna rokli). Vyznamnym faktorem je inverzni klima piskovcovych rokili.

Zakladni mate¢nou horninou jsou kvartérni piskovce, které maji naprosty nedostatek Zivin. Nékde
piekryté slabsi vrstvou sprasi ¢i prorazené znélcovymi ¢i ¢edic¢ovymi suky.
Regionalng Ize vyclenit tii geografické typy:

1) Zvétraliny kvadrovych piskovci v oblasti Doks a Brehyné se nachazeji vychodné od Doks.

Jednd se o piskovcovou desku s pis¢itou padou (Cistym sterilnim piskem — 99 % SiO,)
0 mocnosti 0 aZ nékolik metrd. Pisek je prosty Zivin, s mizivou reten¢ni schopnosti pro vodu.

Doksy (21. - 22. 9. 2011) 5



Hospodaseni na obecnim majetku s vysokou rekreacni funkci, vyuzivani prirodnich procesti... Sbornik prednasek

2)

3)

Zde se vyskytuji soubory typu OM, 0K, ON, apod. pedologicky se jedna o arenické podzoly na
kvadrovych piskovcich. DosaZzeni 5% piimési MZD je téméi nemozné, pro vnaseni MZD jsou
vybirdna stanovisté, kde puadni vegetace indikuje alesponn minimalni zlep3eni trofickych
a vlahovych pomeéra. Na jinad stanovisté je neefektivni z hlediska nakladt a Gspéchu vnaset
MZD. Zde se vyuZiva jako MZD BR, DBC, DBZ, LP. Z hlediska pomalého odristani
a vysokého tlaku zvéie se jednéa o nékladnou ¢innost a neobesla by se bez oploceni. Na téchto
stanovistich se ponechéavaji veskeré téZebni zbytky a hmota v profezavkach do 30 let pro
zlepSeni humusovych poméra. TéZebni zbytky jsou podrceny a ponechany volné po plose (viz
piiloha 2 na vnitini strané obalky).

Piskovcové rokle a ndhorni ploSiny. Jedné se zejména o Uzemi u Starych Splavu a jiZni ¢ast
majetku v Katastru obci Zd’ar a Kruh. Vyznamnym prvkem jsou zde piskovcové rokle, které
roziezavaji nahorni plosiny piekryté spraSemi. Projevuje se zde inverze vegeta¢nich stupit. Je
zde vyznamny vliv stékajici vody a Zivin z ndhornich ploSin a bezodtokovost rokli. Tyto
podminky spolu s vysokou vzdusnou vihkosti a nizkou teplotou vytvéaieji optimalni podminky
pro smrkové hospodaistvi SLT 3 - 4K, 3 -4Y. Svahy rokli jsou protkany skalnimi vychozy.
SLT 0K, 2K, OM, OK. Optimalni podminky pro SM rychle ubyvaji se stoupajici vyskou po
svazich rokli a vhodnost podminek piechazi ve prospéch BO, BK, DB. JelikoZ se jedna
o0 kysela az Zivna stanovisté, jsou zde vhodné podminky pro BK, DB, DG, MD, BO (obr. 1
a2). Borovice zde vytvaii sice porosty svysokou zasobou ale silnymi suky a nepiimym
rastem. Pro dosaZeni kvality je potreba ji péstovat ve smési a s podrostem SM (viz ptiloha 3
na vniteni strané obalky).

Vulkanické vyvreliny. Nejmensi ¢ast zabiraji lesy na vulkanickych, pievazné znélcovych
vyvielinach, SLT edafické kategorie kyselé a Zivné. Pudy jsou sice zivné, ale ohrozeny
suchem a vétrem, zejména jizni a zapadni svahy. Porosty jsou pievazné smrkové na
nevhodnych stanovistich, malo prirtistavé, ohroZené vétrem a karovcem. Obnova je zde velmi
téZka. Na kalamitnich holinach je z davodu intenzivniho zabutenéni a silného tlaku zvére
velmi obtiZna. Ptirozena obnova listnacu je z divodu nizkého zastoupeni matecnych stroma
v porostech a vysokého tlaku zvére nemozna (viz piiloha 4 na vnitini strané obalky).

DG +% BO 62,8%

SMP +%

Y 4

BOC +%

BKS 0,1%

VJ0,1%

VR +% BR 5,0%

SM214% MD 1,5%

TPS 0,4%
IR +% DB 3,7%

BK 2,0%
0OS 0,2%
0 TR +% HB 0,7% DBZ0,1%
OL 0,8% AK +% |
JV +% DBC +%

LP 0,5% JL0,1%— | BB*% ) 019
JS 0,4%

Obr. 1: Druhové zastoupeni drevin dle LHP (2004-2013). Dieviny se zastoupenim pod 0,1 % jsou oznaceny + %.
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Obr. 2: Vekové rozloZeni porostiz dle LHP (2004 - 2013). Zobrazeny dreviny s celkovym podilem nad 1 ha.

Rekreace v lese

V kategorii 32 c, lesy pfiméstské, a dalsi lesy se zvy3enou rekrea¢ni funkci se nachazi 157 ha. Na
lesnich pozemcich se nachéazi 280 rekreacnich chat, a nékolik rekreacnich stredisek. Machovo jezero
a okolni lesy jsou v hodinové dostupnosti pro Prahu. Cela oblast je velmi lesnata s velkym vyskytem
piirodnich zajimavosti a pomérné rovinatd. CoZ predstavuje ideédlni podminky pro rtazné druhy
turistiky a sportu, na ktery je v okoli vazano velké mnozZstvi sluzeb. Zdejsi lesy a krajina tedy tvori
zékladni kdmen zajmu o zdejsi oblast. Nejvétsi rekreacni vytiZeni piedstavuji mésice kvéten aZ zaii.

Problémy v chatové oblasti predstavuji predevsim nepovolené piistavby a zdbor pudy, parkovani
v porostu, poSkozovani pudy, lesniho porostu, stromt a zmlazeni majiteli chat, vyvéaZeni odpadkt do
lesa a kradeZe dreva.

Ro¢né v praméru povolujeme 20 zéavodi, pievazné béh, horska kola, orientacni zavody. Nékolik
tdbord a spolecenskych her v prirodé. Jedna se vétSinou o dobie kontrolované a organizované akce,
kde je v naprosté vétSing dokonale zajiStén doprovodny servis, ktery uvede lesni cesty do ptivodniho
stavu. Konflikt vSak vznikd mezi individudlnimi turisty a mistnimi obyvateli, ktefi se na cestach
potkavaji s davy zavodnika (cyklozavod ,,Bezdézska 50* letosni rok mél piiblizné 900 Gcastnikd). Hra
»Bitva 5 armad*“ ma pres 1000 Uc¢astniki.

Nejvétsi problémy se soustred’uji na blizké okoli mésta a Méachova jezera, zhruba do 500 m od mésta.
Jedné se o poSkozovani mobiliare, Uklid odpadkad, divoké taboieni, drobné pozary, kradez dreva.

Nejvétsi konflikty jsou s nepovolenym pohybem motorovych vozidel (¢tyrkolky, terénni motorky).
Coz je vSak neteSitelny problém.

Zdejsi okoli je rajem houbait a boravkaria. Ti na rozdil od turisti, pohybujicich se po cestach,
zanechavaji odpadky po celém lese. Nejvétsi problém zpasobuji v dobé lovu ruSenim zvére.
NejcastéjsSi doba kdy je zvér slovena je mezi 22-01 hodinou, lov je tedy mozny pouze za jasné
Upliikové noci.

Vyznam lesniho majetku pro mésto

Lesni majetek ma pro vlastnika - mésto, ptinosy ekonomicke a rekreacni.
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Ekonomicky pozitek je:
1) Piimy z prodeje dieva a zvériny dosahuje pies 1 mil K& roéné.
2) Neptimy, z rekreace, kde les spolu s jezerem jsou hlavni divod z&jmu o zdejSi oblast.

Rekreac¢ni vyuziti pro mistni obyvatele. Odpoledni a vikendovy oddych, mistni sportovni kluby,
kynologové.

Zastupci mésta si jsou védomi vSech téchto piinosu a v soucasné dobé je jejich zajmem vyvazené
vyuZivani v8ech funkci. Mésto se snaZi lesy i nadale kupovat a zvétSovat tak majetek. Prvoradym
zajmem je tedy investice do lesa, jeho obnovy a vychovy, do lesnich cest a pak aZz ndjem z pozemka.

Sociélni - zaméstnavdme mistni obyvatele, stale 5 Zivnostniku, pti jarnich pracich 10 - 12. Priblizné
1000 - 1500 m® je zpracovano harwestorem na zékladé podanych nabidek. Zakladnim kriteriem je
kvalita a nepremrsténa cena. Neni nad zkuSenou ovéienou firmu.

Neméné vyznamnym piinosem pro obyvatele je velky a hojné vyuZivany zdroj palivového dieva,
ktery je mozny ziskat samovyrobou.

Zpisob hospodareni

Zpusoby hospodareni jsou dany témito faktory:
1) Stanovistni podminky (ptda a zejména puadni vegetace).
2) Dtevina, miSeni, jeji vhodnost pro dané stanovisté, vék a zdravotni stav.
3) Intenzita rekrea¢niho vyuzivani.
4) Tlak zvére, zejména v kombinaci s obnovovanymi dievinami.

Zakladni udaje:

Vymeéra 995 ha, celkova zésoba 199 974 m®, pramérnéa zasoba na ha 200 m®, roéni tkol vychovy do
40 let: 40 ha, ro¢ni etat 4 300 m. Podil jehli¢natych dieviny 86 %, BO 63, SM 21, listnaté 14, nejvice
DBZ 4 %, BK 2 %. Roéni obnovni Gkol 2-15 ha (po orkanech Kyril a Ema) podil prirozené obnovy je
80 % z celkové obnovované plochy. Vysadba se tykda MZD. SM a BO je obnovovana z 99 %
piirozene.

Dle vySe uvedenych zakladnich podminek se uplatiuji 3 ramcové zptasoby hospodaieni, které jsou pak
v danych lokalitach upravovény podle specifickych podminek

1) Borova oblast na cistych piscich SLT 0K, ON, OM podle stéaii porosta a intenzity pidni vegetace
(mech boravka brusinka) obnovujeme porosty:

a) Zejména prirozenou obnovou na holé ploSe vedle materského porostu. Porosty neptesahuji
v praméru zasobu 200 m®ha, vysku 22 metrd, stiedni kmen se pohybuje do 0,4. T&Zebni
zbytky jsou pro zlepSeni padnich poméra likvidovany drticem na misté a piiprava puady je
vétSinou provedena naoranim. Pocet semenacki se pohybuje pres 30 000 ks/ha. Problémy se
sypavkou a klikorohem se nevyskytuji. DopInéno siji DBZ nebo DBC. Na SLT je problém
dosdhnout a udrzet i 5 % MZD, k tomu jsou vybirany mikrostanovisté, kde padni vegetace
indikuje lepsi trofické a hydrické poméry. Je zde do oplocenek vysazovan DBZ, BK, LP. Od
MZD neocekavame ekonomicky efekt, pouze zlep3eni ekologického potencialu lesa.
Néasledna vychova je aZz pri porostni vySce 8 m. Zasahy jsou kladné, intenzivnim, a vedeny
do drovné. Tak aby byl vyuZit maximalni tloustkovy piirast, ktery je u borovice do 70 let?!
Z ekologickych divodua (hnizdéni skiivana a lelka) ponechdvame piipadné zmlazeni o niZsi
hustoté bez doplnéni.

b) VyuZivani prirozené obnovy pod porostem sniZzeni zakmenéni na cca 6, odtéZenim
nekvalitnich jedinct, (kiivé, dvojaky, nemocné), neni bran ztetel na tloustku, ponechavany
jsou i stromy poduroviové jsou-li rovné a maji nadgji na vyvinuti koruny. V ptipadé silného
zabuienéni, zkouSime proveést odstranéni padni vegetace drticem. Jinak klest je ponechan
volné v porostu. Zakladnim problémem je naruSeni padniho krytu. Ve vétSing piipadu jiz
naruseni pojezdem harvestoru, vyvazeci soupravy ¢i tahanim kmenu a pojezdem dojde
k naruseni, které staci pro uchyceni semenacki. Zakladni piekazkou je tedy ptdni vegetace
(boravka a mech).
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Duvody pro obnovu pod porostem:

I. SniZeni nakladt — odpada vysadba, odstranéni klestu, v nékterych piipadech piiprava pidy,
nepterudeny prirast na porostni ploSe, v piipadé véasného postupného uvolnovani i vyssi
kvalita — velmi jemné vétveni a ¢isténi kmene, odsunuti prvniho vychovného zasahu a dalSi

Il. Dtvodem obnovy pod porostem je i tlak verejnosti na omezeni tvorby pasek a zvySeni
ekologické a stanovistni riiznorodosti.

Nevyhoda:

I. VysSi vyrobni ndklady na OM, vysSi naroky na personal, (piemysleni, opusténi starych
hospodaiskych principt a z&sad, prace s jednotlivymi stromy, skupinami, mikrostanovisti,
sledovani stanovist’ a chovani lesa).

I. Jiny ptistup k nasledné vychové, porosty jsou vyskoveé a tloustkové diferencovany. Od
prvniho zésahu se jedna o kladny z&sah v urovni a naddrovni. Do poddrovné se zasahuje
minimalné. Srovnatelné s vychovou DB, pata v koZichu, hlava na slunci. Podiroven je
odstranovana, aZz kdyz je hospodaisky vyuZitelna (alespoin samovyroba).

U obou zpusoba obnovy a vychovy se snaZzime o vypéstovani dostatec¢né dlouhych korun minimalné
1/3 kmene pro zajisteni piirtstu.

Porosty zhruba v 50 letech zde dosahuji vySky 20-22 metri a nejsou schopny dale vySkové prirtstat.
Méeteni ukazala, Ze je zde v3ak v pripadé dostatecné vyvinutych korun mozZno ziskat zasobu na
tloustkovém ptirdstu.

Od 30 let jiz vychova pfi vyuziti samovyroby, prvni vytéz momentalné od 50 let, pievazné vlakninové
drivi. TéZba harwestorovou technologii. Odstup zasahu 30 let. Dlouhy téZebni klid.

2) Stanovisté piskovcovych rokli. Vhodné podminky pro péstovani smrku, SLT 3K, 3I, 4Y. Chlad,
vysoké vzdusna vlhkost a stok vody zajistuji piiznivé podminky pro vyuZziti piirodnich procesa
Vv péstovani smrku.

Cile péstovani na téchto stanovistich:

I.  SnizZeni ptimych nékladd na hospodateni (obnova, vychova).
Il.  ZvySeni vynosu (zvySeni piirastu, optimalizace zasoby, etatu, kvality).
1. ZlepSeni druhové skladby (vnasSeni JD, DG, MD, BK, DB, JVK, JL).
IV.  Zajisténi vékové, druhové, tloustkoveé, vyskoveé strukturalizace porostu v prostoru a ¢ase.
V.  Zabezpeceni trvalosti produkce (vySkova a druhova strukturalizace v prostoru a ¢ase).
VI.  Ekologické aspekty.

Cilem je oveérit moZznost uplatnéni vybérnych principi provozni praxi, piicemz jsou sledovany
vSechny zajmy vlastnika (ekonomické aspekty, trvalost a vyrovnanost produkce, ekologicka stabilita,
zvyseni druhové, veékové riznorodosti, zvySeni rekreacniho potenciélu). Davodem snahy o vyuZiti
vybérnych principi je minimalizace ekonomickych nakladam vyrobniho procesu a maximalizace
ziski v objemu a kvalité téZzeneho dieva. Existuje predpoklad, Ze vétsi vékova a druhova diverzita
porostt, ustoupeni od holose¢nych zpasoba zvysi atraktivitu daného Gzemi a zvySeni rekreaéniho
potencidlu. V daném Gzemi se nachazi porosty v3ech vékovych stupnd. PrevaZzuji vSak porosty
8. vékového stupné. StarSi porosty jsou poSkozeny hnilobou. Vzhledem k ekonomickym zajmam
vlastnika nesmi dojit k snizeni etatu.

Zésahy jsou umistovany tak, aby v porostech vSech vékovych tiid doSlo k nastartovani ptirodnich
procest (obnova, autoredukce, vyvétvovani, svétlostni piirast).

Pé&stebni opatieni:

Péstebni opatieni jsou volena podle vychoziho tedy stavajiciho stavu porostu, dle jeho druhoveho
slozeni, veéku, struktury a predchozich péstebnich opatieni a stavu piirodnich procest. Navratna doba
5 let, téZeny objem 1/2 decenialniho etatu za 5 let.
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U porosta véku 100 let a vySe, je postupné snizovano zakmenéni zhruba na 7, tak, aby doSlo
k dosaZeni prirozené obnovy. Kde je jiZ vyskyt pfirozené obnovy, uvoliiovani probiha tak, aby doslo
k maximalni vySkové strukturalizaci. Vybér je zaméten na podporu a strukturalizaci vznikajiciho
mladého porostu a na dopéstovani maximalniho pocétu stromi do cilové tloustky. Kombinujeme
jednotlivy skupinovity vybér a uvolinovani prirozeného zmlazeni.

Prvni téZebni zasahy jsou vedeny zdravotnim vybérem. Pro vnaSeni chybg¢jicich dievin (JD, BK, DB,
KL, JL) vytvaifime kotliky o praméru max. porostni vy3ky. Proti zvéti je pouzivana ochrana
oplocenim. Vzhledem k vysokému véku je piechod na vybérny zpasob provadén kombinaci clonné
se¢e a skupinovitého vybéru s co nejdelsi obnovni dobou (neptichazi v3ak v Gvahu prodluZzovani
obnovni doby na ukor etétu). Cilova tloustka je momentalné dana poptavkou trhu a to na 55 cm.
Sledovanim prirastu na trvalych zkusnych plochach bude upravena.

Porosty ve véku 70 - 100 let, zde je snaha zdravotnim vybérem a kladnou droviiovou probirkou
rozvolnit porost, tak aby se skupinovité zacalo objevovat ptirozené zmlazeni (zakmenéni 0,7 - 0,8).
Soucasné by provedenym zasahem méla byt rozSitena tloustkova struktura a podpoien svétlostni
piirast u jedinca slabsich, vrastavych, ale kvalitnich. Néasledné zasahy budou opét kladné Groviiové
probirky zaméiené na podporu cilovych stromt a vybér stroma s dosazenou cilovou tloustkou.
Porosty ve véku 40-70 let jsou nejprve zdravotnim vybérem a kladnou Groviiovou probirkou
rozvolnény tak, aby doSlo k tloustkové strukturalizaci a k prodluzovani korun pro vysSi stabilitu
a prirast. DalSi zasahy budou vedeny na podporu cilovych stromi. Zasahy budou vedeny na podporu
délky koruny tak, aby se koruna udrzovala mezi 1/2 a 1/3 kmene, a zajisténi kvalitativni produkce.

Mlaziny do 40 let véku. Prvni vychovny zasah je kombinaci zdravotniho vybéru a prorezavky vedouci
k rozvolnéni porostu, tak aby nedochézelo k piedéasnému zkracovani koruny. Zretel je bran na
postaveni jedince a je veden bez ohledu na vysku ¢i tloustku danych jedinci jako piedpoklad vedouci
ke strukturalizaci porostu.

V mlazinach vzniklych z ptirozené obnovy je vyuZito jiz existujici vySkové strukturalizace, ktera je
podporovana rozvolnénim porostu a Upravou prostoroveé struktury a textury porostu.

Ve viech vekovych tridach jsou péstebné podporovany listnaté dieviny (jednd se momentélné pouze
o jednotlivou pf¥imés). Chybégjici dieviny (JD, BK, MD, DG, DBZ) vnaSime v kotlicich o maximalni
velikosti jedné porostni vysky. Kotliky jsou vybrany z davodu nizsich jednotkovych néaklada na
ochranu oplocenim.

Cilem neni dosahnout béhem jednoho obmyti vybérného lesa, ale nastartovat piirodni procesy,
a maximalizovat vyuZiti vybérnych principt a piirodnich procest a pokusit se uréit moznosti jejich
vyuZiti na podobnych stanovistich v hospodéaistvi nizSich poloh pro dalsi obmyti. V zajmu vlastnika
neni vak sniZzovani etatu za ucelem prodlouZeni doby obmyti ¢i piesunuti potiebného objemu na jiné
porosty.

Orientacni cilova tloustka byla pro 1. t¢Zbu stanovena na 55 cm. Dtivody stanoveni: rozsah hniloby,
moznost zpracovani a priblizovani v narocném terénu odbytové moznosti (nad 55 cm presilené dfivi).

Struéneé shrnuti zasad zasaha
I. Zdravotni vybeér.
Il. Podpora kvalitnich jedinct (pozitivni vybér). Odstranuji se jedinci majici negativni vliv na
vybrané kvalitni jedince. Bez ohledu na postaveni v porostu, jejich vysku ¢i tloustku.
111, UdrZeni dostate¢né délky zelené koruny.
IV. Vliv mateiského porostu na zmlazeni.

Zésahy budou provadeény v 5letych intervalech, v 1/2 objemu decenialniho etatu. Z davodu raznych
expozic svahu rokle, velmi raznorodych svételnych, vihkostnich a dalSich stanovistnich podminek
bude muset byt bran zietel na intenzitu zésaht tak, aby doSlo k poZadovany reakcim porostu
(ptirozené zmlazeni versus zabutenéni, hospodateni s vlahou dle expozic).

Vlhkostni podminky rokle jsou vSak velmi ztézujicim faktorem pro provadeéni péstebnich opatieni
a zejména tézby, piiblizovani a odvozu dieva.
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3) Bohata stanovisté neovulkanickych vyvielin. Bohaté mate¢né horniny, pievazné znélec, vytvari
edafické kategorie kyselé a bohaté. V minulosti byly tyto lokality vyZivany i jako sady, chmelnice
¢i vinice, jedna se tedy casto o lesy prvni generace na zemédélskych ptdach. Jelikoz se jedna
o jednotlivé kopce v krajing, je zde vyznamny vliv expozice. Pady jsou propustné a vysychavé,
mélké a kamenité.

Prevazujici smrkové porosty jsou od 60 - 70 let siln¢ poSkozovany vétrem a kiaroveem. PoSkozeni
hnilobou dosahuje 80%. Z&soba je nizka. Projevuje se vyrazna defoliace. Po profedéni porosta rychle
nastupuje zabuienéni ostruzinou, hlohem a liskou.

Borové porosty jsou zdravé, nejsou poSkozovany biotickymi a abiotickymi Skadci. Diky vysokému
piirdstu jsou vSak kiivé a maji silné vétvé a jsou zavétvené do vysokého véku. Nasledkem toho je
i oddenek sukaty, nekvalitni se silnymi, ¢ernymi kiidlatymi suky a tedy i prodejni cena je nizka.

Obnovni prvky ve smrkovych porostech jsou urceny vétrem. Jednd se o obnovu umélou po
kalamitach. Vzhledem k rychle nastupujicimu zaburenéni ostruzinou by se osvédéila celoplosna
chemicka piiprava pady (roundup + garlon) a likvidaci klestu drcenim. Je-li provedena chemicka
piiprava dostate¢né kvalitné je i v roce po vysadbé zajiSténa ochrana proti buieni. Vysazovany jsou
nasledné prevdzné¢ DBZ, BK, TR, JLM, JVK, Muk, DG, MD. Dteviny jsou vnaSeny skupinovité.
Nejlepsi zkuSenosti s naslednym odrastanim jsou u DB, TR, JLM, JVK. VeSkeré vysadby jsou
oploceny. V dalSich letech probiha ochrana proti buieni chemicky nebo v ptipadé rychlého nastupu
buiené mechanicky. Je-li na ploSe velké mnoZstvi néletu tak mechanicky srpem. VétSinou chemicka
ochrana staci jednou do roka. OZinani 2x ro¢né. Letodni rok jsme vSak museli pristoupit i po jarni
chemické ochrané k letnimu oZinani a opétovné podzimni aplikaci herbicidu.Takto obnovené kultury
jsou zajistény v zakonné lhaté 7 let. Nejrychleji rostouci dievinou je treSen ptaci. VySkovy piirtst je
jiz v prvnim roce po vysadbé 50 - 70 cm. Pri vySce 3 - 4 metry provadime prvni vyvétveni. Borové
porosty jsou obnovovany planovité a to z pocatku holoseé¢né a nyni podsadbami v pruzich.

Myslivost

Lesy mésta Doksy jsou z vétsi ¢asti priclenény do jinych honiteb. Jelikoz se ve vétSing piipadu jedna
0 pomérné rozsahlé lesni celky, je na uzivatele honiteb vyvijen tlak pres Skody na navySeni odstielu.
Bylo dosahnuto navysSeni odstielu zhruba o 80 %. Pravdépodobné vsak jen papirové nebot’ Skody jsou
dle pozorovéani stale vysoké a v poslednich ziméch bohatych na snéhovou pokryvku je poskozovano
piirozené zmlazeni SM a BO.

Ré&zijni firemni honitba ma 1 054 ha, z toho je 500 ha rybnika, cca 100 hektara nelze prakticky diky
jejich umisténi v blizkosti mésta a chatovych osad myslivecky obhospodarovat. K vykonu prava
myslivosti zbyvéa zhruba 400 ha. Ro¢ni slovitelnost se pohybuje okolo 30 kusu sparkaté, pievazné
danci holé zvere.

Ekonomika

Vzhledem K nepiiznivym stanovistnim podminkam na ptevaZzujici ¢asti majetku je z&soba a i kvalita
porosti nizka. Co nejvyssi ekonomickeé efektivity se snazime dosdhnou vyuzitim prirodnich procest.
o Maximalni vyuZiti ptirozené obnovy hospodaiskych dievin (nespéchat, po 2-3 letech je
dostate¢né mnozstvi jedinci rovnomérné po ploSe, vzhledem k vysokému poctu jedincia
i Uspora na ochran¢ kultur (rozprostieni Skod).
e Eliminace ptipravy pidy a odstraiovani klestu.
e Intenzivni prvni vychovné zasahy pro dosaZeni tlouStkového piirastu a posunuti dalSiho
zasahu do doby kdy jiz bude atraktivni alespon pro samovyrobu paliva.
e Prodlouzeni a zvySeni prirastu na porostni ploSe vyuzitim podrostniho zptisobu a vybérnych
zpusoba.
o Reakce na poptavku a zménu cen.
Dlouhodobé vyrovnanost zpenézeni.
e Ziskavani dotaci na infrastrukturu a rekreaéni funkce (OPZP, SZIF).
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Pramérnd zasoba v mytnich borovych porostech je 200 m®, vytéznost kulatinovych sortimentd se
pohybuje okolo 50 %, v kvalité B - C. ve smrkovych porostech na nevhodnych stanovistich je zasoba
okolo 270 - 300 m®. Porosty jsou viak z 80 % poskozeny hnilobou a v disledku abiotickych $kod se
nedozivaji mytniho véku. Smrkové porosty v roklich jsou vysoké zasoby a kvality (650 - 800m®).
Néro¢né je vSak priblizovani.

Jelikoz 42 % lesnich porosta jsou HS 13, na mimotadné nepiiznivych stanovistich, porosty s nizkou
a ochranu. Piechodem na piirozenou obnovu vedle matefského porostu se jedna o dsporu 40 000
K¢/ha, ro¢ni Gspora se podle umisténi tézeb pohybuje okolo 400 000 K¢.

Podrostnim zptasobem jsme schopni uettit az 70 000 K¢. Néklady na téZbu vybérnym principem se
pohybuji okolo 340 K&/m?® na OM. Néklady na t&éZbu jsou v praméru vyssi o 15 000 K¢/ha ve srovnani
s pase¢nym zpisobem. Vysledny efekt je tedy 55 000 Ké/ha. Pro vlastnika tedy minimalné o 500 000
K¢ vysSi zisk. Smrk a borovice jsou obnovovany z 90 % ptirozenou cestou.

Odpadaji naklady na ochranu pred zimnim okusem tedy ve vysi 3 000 K¢/ha.

V dlouhodobém planovani se snazime mit minimalni meziroéni vykyvy v pramérné prodejni cené.
Nejvétsi kolisani se objevuje u nejméné kvalitnich sortimentt (KPZ, vlaknina) meziro¢né az 100 %.
reagovat na nabidky a v bohatych letech zaSetfujeme kvalitni diivi a t€Zby jsou umistény do porosti
slabych nekvalitnich, probirek apod. Kvalitu zaSettujeme na horSi ¢asy. Poptavka a cena silného
a kvalitniho dfivi kolisa mnohem méné. Prirozena obnova dosahuje 80 % ro¢ni obnovované plochy,
jedna se jen o podil chybégjicich MZD, popiipadé DG, MD pro zvySeni zésoby.

Kontakt

Ing. PETR VALEK

Mestské lesy Doksy, s. r. 0.
Valdstejnska 258

Doksy, 472 01

tel./fax.: 487872381

mobil: 732744924

e-mail.: valek@Ilesydoksy.cz
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SKODY REKREACI A SPORTOVNIMI AKTIVITAMI V LESICH

JANA CACKA

Abstrakt

V souvislosti se Skodami v lesich jsme si zvykli na slovni spojeni ,,5kody zvéri®, ,,8kody abiotickymi ciniteli“,
,.S5kody priblizovanim* a podobné. V souvislosti s rekreaci a sportovni ¢innosti v lesich, tedy ¢innosti Siroké
verejnosti, naopak na spojeni ,,vstupte do lesa®, ,,lesy tu jsou pro Vas* nebo ,,idealni prostor pro rekreaci*.
Lze spojit Skody v lesich a pisobeni Siroké verejnosti v rdmci rekreacni nebo sportovni ¢innosti? Jsme
pripraveni vydat tento signal vesejnosti, kterd nas lesniky vnima jako nejvetsi Skiidce lesa a osobuje si pravo
na naprosto neomezené vyuzivani lesa? Pojdme se nad tim zamyslet.

Legislativni tvod

Pokud obecné hovotime o rekreaci a sportovnim vyZiti v lesich za souc¢asného legislativniho stavu,
budeme se v zakon¢ ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a vyuZiti jinych zakonu (dale jen lesni zékon),
pohybovat v nékolika mélo ustanovenich. Zakladni:

HLAVA TRETI
OBECNE UZIVANI LESU
§19
Uzivani lesi

(1) Kazdy ma préavo vstupovat do lesa na vlastni nebezpeci, sbirat tam pro vlastni pot/ebu lesni plody
a suchou na zemi lezici klest. P#i tom je povinen les neposkozovat, nenarusovat lesni prostiedi a dbat pokyn:
vlastnika, popripadé najemce lesa a jeho zaméstnancii.

(3) Na navrh vlastnika lesa nebo z vlastniho podnétu miize orgén statni spravy lesu z diivodu ochrany
lesa nebo v zajmu zdravi a bezpecnosti obcan:i rozhodnout o doc¢asném omezeni nebo vylouceni vstupu do lesa,
nejvyse viak na dobu tA mésicii. Totéz Ize stanovit nasizenim obce s rozsienou pisobnosti. Stanovenou dobu Ize
stejnym zpizsobem prodlouzit nejvySe o tfi mésice. Z&kazy vstupu do lesa nebo jind omezeni uzivani lesa
stanovena zvlastnimi predpisy anebo podle nich vyhlaSend zistdvaji nedotcena. Vstup do lesu, které jsou
nezbytné pro potieby obrany statu (dale jen "vojenské lesy"), se ridi zvlaStnimi predpisy.

Po § 19 nésleduje § 20 svyjmenovanymi zakazanymi ¢innostmi v lesich a pro sportovni akce
stéZejnim odst. 5:

Organizované nebo hromadné sportovni akce lze v lese konat na zaklade oznameni organu statni spravy les:.
V oznadmeni, které musi byt predlozeno nejméne 30 dn:i pred dnem konani této akce, poradatel uvede misto
atermin konani této akce, predpokladany pocet Ucastnikii, zpisob zajiSteni a souhlas vlastnika lesa. Organ
statni spravy lesi muize do 15 dni ode dne doruceni oznameni stanovit doplsiujici podminky. Ustanoveni
odstavce 1 pism. g) a j) a odstavce 4 nejsou dotcena.

Neni cilem tohoto referatu se zabyvat aplika¢ni ¢innosti orgdnt statni spravy lesa ani hodnocenim
»povedenosti“ jednotlivych ustanoveni, ac¢koliv pravé ustanoveni § 20 odst. 5 lesniho zakona patii
k ttm nejmén¢ zdatilym, volajicim po novelizaci od samého pocétku. S rekreaci a sportem v lese
souvisi, a¢ se to nemusi zdat, ale jak si v nasledujicich radcich dokazeme, také /se zvyraznénim

vy s

nejdulezitéjSich ustanoveni/:

HLAVA DRUHA
ZACHOVANI LESU
Oddil druhy
Ochrana pozemkii uréenych k plnéni funkci lesa
8§13
Obsah a zakladni povinnosti
(1) Veskeré pozemky urcené k pInéni funkci lesa musi byt Gcelné obhospodarovany podle tohoto zakona.
Jejich vyuZiti k jinym Gcelim je zakazano. O vyjimce z tohoto zakazu miiZze rozhodnout organ statni spravy lesii

na zakladé Zadosti vlastnika lesniho pozemku nebo ve veiejném zajmu.
(2) P#i vyuZiti pozemkii urcenych k pInéni funkci lesa k jinym Gc¢eliim musi byt zejména

a) prednostné pouzity pozemky méné vyznamné z hlediska plnéni funkci lesa a zajiSténo, aby pouziti pozemkii co
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nejméné naruSovalo hospodareni v lese a pInéni jeho funkci,

b) dbano, aby nedochézelo k nevhodnému déleni lesa z hlediska jeho ochrany a k ohroZeni sousednich lesnich
porostiz,

¢) nenaruSovana siz lesnich cest, melioraci a hrazeni bystfin v lesich a jind zarizeni slouZici lesnimu
hospodasstvi; v pripadé nezbytného omezeni jejich funkci musi byt uvedena do pivodniho stavu, a neni-li to
mozné, zajisteno odpovidajici nahradni eSeni,

d) zrizovany pozemni komunikace a priseky v lese tak, aby jejich zizenim nedoslo ke zvySenému ohrozeni lesa,
zejména veétrem a vodni erozi.

(3) Pravnické a fyzické osoby provadéjici stavebni, tézebni a priimyslovou cinnost jsou dale povinny

a) provadet prace tak, aby na pozemcich a lesnich porostech dochazelo k co nejmensim Skodam; k odstranéni
pripadnych Skod ¢init bezprostiedné potiebna opati‘ent,

b) ukladat odklizované hmoty ve vytéZzenych prostorech, a neni-li to moZné nebo hospodassky odizvodnené,
ukladat je predevsim na neplodnych plochach nebo na nelesnich pozemcich k tomu urcenych,

c) pribéiné vytvaret predpoklady pro naslednou rekultivaci uvolnénych ploch; po ukoncéeni zaboru pozemku pro
jiné Ucely neprodlené provést rekultivaci dotcenych pozemki: tak, aby mohly byt vraceny plnéni funkci lesa.

814
Zpracovani a projednani navrhi dokumentaci

(1) Projektanti nebo porizovatelé Gzemné planovaci dokumentace, 8) navrhi na stanoveni dobyvacich
prostor:i 9) a zpracovatelé dokumentaci staveb jsou povinni dbat zachovani lesa a 7idit se pritom ustanovenimi
tohoto zakona. Jsou povinni navrhnout a zdivodnit takova 7eSeni, ktera jsou z hlediska zachovani lesa, ochrany
Zivotniho prostiedi a ostatnich celospolecenskych zajmi: nejvhodnéjsi; p7itom jsou povinni provést vyhodnoceni
predpokladanych dasledki navrhovaného 7eSeni, navrhnout alternativni 7eSeni, zpisob nasledné rekultivace
a usporadani tzemi po dokonceni stavby.

(2) Dotyka-li se Fizeni podle zvlastnich piedpisil0) zajmii chranénych timto zakonem, rozhodne
stavebni GFad nebo jiny orgén statni spravy jen se souhlasem pFislusného organu statni spravy lesi, ktery
miaZe sviij souhlas vazat na splnéni podminek. Tohoto souhlasu je teba i k dotceni pozemks do vzdalenosti
50 m od okraje lesa. Souhlas vydavany jako podklad pro rozhodnuti o umisteni stavby nebo Gzemni souhlas
a dale pro rozhodnuti o povoleni stavby, zarizeni nebo terénnich UGprav anebo jejich ohlaSeni je zavaznym
stanoviskem podle spravniho /4dul0a) a neni samostatnym rozhodnutim ve spravnim rizeni.

(3) Kazdy, kdo zamysli provést liniovou stavbu, p7i niZ se p/edpokladé trvalé nebo docasné odnéti nebo
omezeni podle § 15 odst. 1, je povinen pred zpracovanim podkladi k vydani Gzemniho rozhodnuti vyZadat si
uorganu statni spravy lesi informace o podminkach vedeni trasy pres lesni pozemky dotcené zamysSlenou
stavbou.

Oddil titeti
Odnéti pozemkii a omezeni jejich vyuZivani
8§15
Obecné zasady

(1) Odneti pozemkii plnéni funkci lesa (dale jen "odnéti') je uvolneni techto pozemkii pro jiné vyuZiti.
Omezeni vyuzivani pozemki: pro plnéni funkci lesa (dale jen "omezeni") je stav, kdy na dotcenych pozemcich
nemohou byt plnény nekteré funkce lesa v obvyklém rozsahu. Odnéti nebo omezeni miize byt trvalé nebo
docasné. Trvalym se rozumi trvald zména vyuziti pozemkii, docasnym se pozemek uvoliiuje pro jiné Ucely na
dobu uvedenou v rozhodnuti (§ 13 odst.1).

(2) Odnéti nebo omezeni pro nové stavby pro rekreaci na pozemcich uréenych pro plnéni funkcei lesa
musi byt v souladu se schvalenou Uzemné planovaci dokumentaci. 8) V lesich ochrannych a v lesich
zvlastniho uréeni nesmi nové stavby narusit plnéni funkci, pro které byly tyto lesy vyhlaSeny za lesy ochranné
nebo za lesy zvl&stniho uréeni.
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Tento legislativni Gvod je nutny pro debatu nad tim, co v lese souvisi s rekreaci a sportem, co je
dovoleno, zakazano, co Ize ocekavat od téch, kteii za rekrea¢nim a sportovnim vyZitim do lesa
prichdzeji a poté bezstarostné odchéazeji, zatimco vlastnikovi lesa zanechavaji vSechna negativa
spojena s jejich pobytem v lese.

Rekreace a sportovni ¢innost v lese

Tyto ¢innosti Ize v lese rozdélit podle nékolika kriterii:
e Podle ,agresivity* potieb navstévnika lesa na formu mékkou a tvrdou.
e Podle ¢asovych naroku na kratkodobou, stiednédobou a dlouhodobou formu.
e Podle uzemnich potieb na formu lokalni a tzemn¢ Sirokou, z jiného pohledu naroki na uzemi
soustiedénou nebo rozptylenou.
e Podle poctu jedinca na aktivity individualni a hromadné.
¢ Podle opakovani na aktivity narazové a chronické.

Jisté by se nasla i jina méritka pro specifikaci a rozdélovani rekreaénich a sportovnich aktivit v lesich.
Také vySe uvedena se vétSinou rtizné kombinuji a doplnuji. Je velmi obtizné hledat parametr pro
rozdéleni ¢i specifikaci jednotlivych rozdéleni. Zvlasté nelze jednozna¢né stanovit co je ,,velkou*
a malou ,,aktivitou®“. Souvisi to s celkovym stavem (zemi, kde se rekreace a sport realizuje a obecné to
souvisi s unosnosti lokality veSkerych ¢innosti v lese se realizujici. Nej¢astéji se v lesich setkavame
s témito typy ¢innosti:

Mekka kratkodoba forma: nevyzaduje zvlastni zasahy do lesa, vystaci si s prostredim jako takovym
véetné obsluznych komunikaci, obvykle se realizuje v jednodennich maximéalné vikendovych
¢asovych horizontech, jedna se bé&znou pé&si turistiku a cykloturistiku, in-liny, hypoturistiku, vodacké
sporty, horolezectvi, houbateni, v zim¢ jizda na béZkéach /pokud nevyZaduje zvIastni rozséhlé Gpravy
Gzemi/.

Tvrda forma: vyZaduje si velké vétSinou stavebni zasahy do prostiedi a nasledné udrzovaci préace,
muZe se realizovat ve vech ¢asovych horizontech s vétSinou velkym dopadem lokélniho charakteru,
jedna se o vSechny aktivity spojené se sjezdovym lyZovanim a motosporty. Mohou se sem zaradit také
jinak mékké formy, pokud piesahnou individualni charakter — napt. vybudovani husté sité cyklostezek
na malém Uzemi nebo jakéhokoliv vybudovani zatizeni kteréhokoliv sportu pro chronické zavodni
VyuZziti.

Hromadné a organizované akce: jedné se o aktivity jak narazové tak chronicky se opakujici /Jizerska
50/ s vysokou navstévnosti jak samotnych Gcastnika, tak divaka, kumulujici viechny myslitelné
negativni dopady a vyznacujici se zna¢nou konfliktnosti.

VySe uvedené typy ¢innosti se v lesich neustale v ¢ase prolinaji, coZz zvySuje také tlak na vlastnika
aspravce lesa a dava vzniknout konfliktnim situacim i uprostied samotné les uZivajici vetrejnosti -
napt. v dob¢& probihajicich zavodu Jizerské padesatky na kolech jsou lesy také pIné individualnich
pé&Sich turisti a houbai, kteii zvySenou koncentraci cyklistd t&€Zce nesou. Rozptylena cykloturistika na
bohaté siti lesnich cest se pochopitelné okrajoveé dotyka také soustiredéné koncentraci navstévniki lesa
na okrajich velkych center.

Samostatnou kapitolou je soustiedéna rekreace v okoli chatovych osad. Zde bohuzel doSlo k prosazeni
zajmu jednotlivca nad zdjmy celé verejnosti. Lesy v téchto lokalitdch jsou obvykle zafazeny do lesa
zvlastniho urceni dle § 8 odst. 2 pism. c) lesniho zdkona. Ac¢koliv to lesni zakon jednozna¢né netiké
a veiejnost také velmi obtizné chéape, do této kategorie maji byt zafazeny lesy s vysokym potencialem
pro rekrea¢ni vyuziti Sirokou verejnosti. Vystavbou omezeného poctu chat pro nemnoho vyvolenych
jedinct se z veiejné pristupného lesa stava prisné stieZzend lokalita vyuZitelna pouze pro samotného
uZivatele chaty a jeho nejbliZsich. A to ptesto, Ze les v okoli chat je vétSinou ve vlastnictvi jiné osoby.

Skody rekreaci a sportovni €éinnosti

Skody v lese /lesnicky slovnik naugny/, vznikaji na lese, lesnich pozemcich nebo lesnich porostech
trvalym nebo docasnym odlesnénim, kvantitativnim nebo kvalitativnim poSkozenim nebo znic¢enim
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porostu, poSkozenim pady a porostu, zni¢enim nebo poSkozenim objektd a zatizeni slouzici lesnimu
hospodaistvi.

Skody Ize rozdglit dle jednotlivych druht rekreagni a sportovni &innosti v lese, ale je ziejmé, Ze jsou
Skody urcité povahy vlastni vSem. Pro prehlednost vyjdéme z vyjmenovanych zakazanych ¢innosti
v lese dle ustanoveni § 20 odst. 1 lesniho z&kona:

¢ Ru3eni ticha a klidu — ticho a klid jsou nejcennéjsi komoditou lesniho prostiedi, byt’ v podstaté
nezmékitelnou a nevycislitelnou. Proto jej také zdkonodarce umistil na prvni pozici. Bohuzel
je to také Skoda, proti které Ize bojovat pouze vychovou, vzajemnym respektem a osobnim
piikladem.

e Jizda a stani motorovymi vozidly — do piirody se dnes zasadné jezdi auty, at’ jiZ na houby, za
turistikou, provoz aut na cestach je zahuStovan motorkaii a étyrkolkari, na horach v zimé
snéznymi skatry. Skody mimo vySe uvedeného ruSeni ticha a klidu vznikaji v disledku
doprovodného odhazovani odpadi, u motorek a ¢tyikolek dochazi k niceni vysadeb a kultur,
vytvaieni eroznich ryh na soustredénych lokalitach, stresovani lesni zvéie.

e Nebezpeci vzniku pozart — souvisi vice s p&si turistikou, ale nevyhybd se ani organizovanym
akcim a chatovym osadam.

e Odpady — nejpalcivejsi problém vSech aktivit a vSech lesu naSi republiky. Od odpadi
individualni povahy, jako jsou pohadzené petlahve kolem vSech lesnich komunikaci az po
hromady domovniho odpadu, se vSichni vlastnici a spravci lesnich pozemka potykaji s timto
negativem verejné pristupnych lesa.

Skody mekké formy rekreace: obnazené koteny, vySlapané chodniky, lokalni eroze, znicena zatizeni
jako napt. oplocenky.

Skody tvrdé formy rekreace: velké plochy zabori lesni pudy s dopady na vechny slozky Zivotniho
prostiedi, vysoké riziko eroze, salamové nabalovani dalSich staveb a aktivit a s tim spojenych negativ
(Priklad: Skokansky a sjezdovy areal na JeStedu vznikl v Sedesatych letech minulého stoleti. S kazdym
novym najemcem arealu vznikl novy projekt na rozSieni ploch sjezdovek, zkapacitneni lanovek,
letniho vyuZiti aredlu v podobe cyklotras, tenisovych kurtiz, apod. ve spiralové logice — pro takovou
kapacitu sjezdovek by bylo vhodné navysit kapacitu lanovek, po jejim navySeni prichazi pozadavek na
rozSireni sjezdovek, protoze lanovky chrli na vrchol kopce velké mnozstvi lyza/i, po rozSireni
sjezdovky se zd4, Ze kapacita lanovek je nizka, bylo by vhodné ji navysit, to celé stale dokolecka vcetne
vystavby néadrze na zasnézovani, tu hotelu, tu restaurace. Pokud by organy statni spravy souhlasili by#
jen s polovinou navrhii, byl by cely Jested jiz davno holy.).

Skody po hromadnych akcich: kumulace vyse uvedenych a vytvateni ,,zlozvyka“ (Priklad: V roce
2002 probehlo v libereckém kraji MS Motocyklové Sestidenni. Traz byla dlouho velmi dobse viditelna
v dlouhém case po skonceni zavod:i a svadela motorkare nejen z CR, ale i z blizkého Saska a Polska
k neustalému projizdeni. Tech nekolik malo lapenych a pokutovanych motorkassi do jednoho tvrdili, Ze
to berou tak, Ze to prosté je uz nastalo povolend trasa. Organizatorsi akce jakoukoliv odpovednost za
nezakonné jednani techto jedinci byli schopni prevzit pouze po dobu z&vodu a popirali ji od chvile
vyhlaseni vitezii!! Je vhodné poznamenat k této akci, ze spolechost vznikla k poradani tohoto podniku
se rozpadla tyden po skonceni zavodii a dodnes nejsou uhrazeny $kody, které vznikly také vlastnikim
pozemkii.).

Skody v chatovych osadach: nelegélni stavby, terénni Gpravy, deformace dievin a nelegalni téZba,
eroze, zmena vodniho rezimu.

Skody navazujici na jakékoliv formy rekreagniho a sportovniho vyuziti: omezeni &i Uplné znemoznéni
hospodareni, hospodaiska ¢innost na ukor vlastnika lesa (Priklad: Z vystavby lyZzarského aredlu,
hotels a restauraci v lesich nebo jejich blizkosti méa finan¢ni efekt kazdy vcetné obce paradoxné az na
vlastnika lesa), devalvace vyznamu vlastnictvi a zakonnosti; znepfistupnéni Uzemi, zména nékterych
parametrd Uzemi.
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Kvantifikace Skod

Kvantifikace vySe uvedenych Skod je pomérné problematicka a piedevSim opomijena a podcenovana
otdzka. Vlastnici lesi dokaZi finanéné pomérné piesné vyjadrit kolik je stoji Uklid odpadka a kolik
finanénich prostredkd vloZili do staveb pro verejnost /lavicky, pristieSky, informaéni tabule, apod./.
Jednoznacéné je nasi legislativou upravena problematika zabort lesnich pozemka a $kod na piedcasné
smyceném lesnim porostu /piiloha k zdkonu ¢. 289/1995 Sb., vyhlaska ¢. 55/199 Sb./ Horsi je to
oviem s kvantifikaci poSkozeni v podobé obnaZenych koteni na vySlapanych chodnicich, za
nereSitelnou rovnici lze povazovat vypocet Skod v podobé ruSeni ticha a klidu nebo dokézat vliv
vysoké navstévnosti lesa na stres zvére a zvySeného poSkozovani lesnich dievin. Mira poSkozeni se
»,odhaduje” a zalezi na individudlnim posouzeni a také subjektu posuzovatele. S problémem
kvantifikace Skod Uzce souvisi nejistota posuzovatele v postoji k veiejnosti v lesich, zvIasteé kdyz
legislativa vlastnikam lesu a lesnikim uklada strpét obecné uZivani a tim i jako by nabadala ke strpéni
vSech negativ stim souvisejicich. Proto se vétSina poSkozeni nesleduje, nepocita, predevsim neni
v podstaté ani vaci komu je uplatiovat.

Ma to ieSeni?

V8echna negativa pohybu veiejnosti v lese jdou k tiZi vlastnika lesa. Sanace $kod je aZ na malé
procento opét pouze v reZii vlastnika lesa. KdyZ budeme hledat teSeni této situace, musime si hlavné
ujasnit - Co je vlastni vSem skupinam uzivatela lesa v rdmci obecného, rekreaéniho a sportovni
uzivani lesa? Jednozna¢né absence védomi jakékoliv odpovédnosti za vniklé Skody a velmi nizka
tolerance k sobé navzajem. V roce 2005 probéhl v Jizerskych horach seminai CLS , Turistika a sport
na lesnich majetcich”, ktery odhalil prakticky nulovy respekt jednotlivych odliSnych zdjmovych
skupin pohybujicich se po lese. Ten se potvrdil pti seminati v roce 2008 ,,Cykloturistika v lesich
a volné krajing* i uvniti samotné obce cykloturistické. Ale vSechny skupiny chtély mit své prakticky
dominantni postaveni pri uzivani lesa. P&Si turisté chtéli mit pristup do vSech lokalit bez jakéhokoliv
omezeni, cyklisti freeraideti nemohli pochopit, pro¢ nemohou sjizdét z jakéhokoliv kopce, ktery jim
ptijde ptihodny, lyZai alpskych disciplin povazovali kazdy severni svah jako misto pro realizaci svych
aktivit, i kdyby az v daleké budoucnosti. A vSichni dohromady se rozhotéené pozastavovali nad tim,
pro¢ po lesnich cestadch mohou jezdit lesnici autem a dokonce se tudy odvazi drevo téZkou technikou.
Po cesté¢ kde oni tak radi chodi, jezdi, brusli... Pochopitelné seminafe se zucastnili zastupci
jednotlivych skupin s vyhranénymi nazory a pravdépodobné nezastupovali vétSinu. Presto byla jejich
vystoupeni mnohdy piekvapiva. V otdzce odpovédnosti za Skody vzniklé v lesich prakticky Zadna
skupina je nechtéla pripustit, pievzit jakoukoliv odpovédnost.

Pti hledani feSeni vyjdeme z vyjasnéni si otazky odpovédnosti za les a za obcany.

Stat si musi vyjasnit svou spole¢enskou objedndvku wvici lesu, tim i vaci vlastnikovi lesa
prostiednictvim statni lesnickeé politiky, ktera bude jednozna¢né vtélena do legislativy.

Obce musi ptijmout svou vlastni odpovédnost a s tim spojenou ochotu vytvéaret optimalni prostredi pro
rekreaci svych ob¢ant a navstévnika véetné ochoty kompenzovat nebo sanovat Skody.

Vlastnik lesa se svym lesnikem se musi po ujasnéni svych prav a povinnosti téchto G¢inné domahat /a
mit k tomu vhodny legislativni nastroj/.

Vlastni feSeni ma n&kolik krok:

1. ZlepSeni komunikace, a to mezi vlastniky lesa zaroven mezi obcemi a vlastniky, ale
piedevsim smérem k veiejnosti (P7. vSechny aktivity lesni pedagogiky maji kladny vychovny
dopad na SirSi verejnost a ackoliv se vysledky nemusi dostavit v blizké budoucnosti, jiste
casem upravi nekteré negativni dopady.).

2. Legislativni zmény na Grovni finan¢nich a nefinan¢nich kompenzaci, regulace hromadnych
akci, rozsiteni moznosti restrikce az po komplexni zméné v pristupu k obecnému uzivani lesa
po vzoru jinych stata EU.

3. Nastaveni jasnych parametri spoluprace mezi vlastnikem lesa a obci, vlastnikem lesa a krajem
az statem, vlastnikem lesa a sloZzkami policie.
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Zavér

K vySe uvedenym bodum je treba pripojit nejdalezitéjsi, kone¢ny bod ¢. 4, ktery lze nazvat “Zména
v piemysleni*. Prvotné musime zmenit piemysSleni sami o sobé a o svém postaveni ve spole¢nosti.
Vlastnici lest a jejich lesnici se povétSinou podcenuji ve svém postoji vici verejnosti. Skutecné jen
trpné snaSime, jak se verejnost v lese chova. S tim souvisi navazujici problém - neumime se G¢inné
branit vaci nefér Gtokam z médii, nedovedeme G¢inné hajit své zajmy, nevéiime si. Pokud nalezneme
nékde v dlouhém case ztracené sebevédomi, upevnime své postaveni ve spolecnosti a lépe prosadime
nezbytné legislativni zmeény. Acékoliv neni mozné spoléhat se jen na ,,novy a lepsi“ pravni piedpis.
Knému vede cesta dlouhych debat a vyjastiovani si potieb spolec¢nosti. Bez vySe uvedeného
zvyseného sebevédomi naSe vlastni zajmy prosadime jen velmi obtiZnég.

Kontakt

Ing. Jana Cackéa

UHUL, pobocka Jablonec nad Nisou
Jungmannova 10, Jablonec nad Nisou
E-mail: jana.cacka@uhul.cz
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LESNICKA LEGISLATIVA A HOSPODARENI NA OBECNIM MAJETKU

JANA CACKA

Abstrakt

Stavajici platna lesnicka legislativa, jejimz zakladem je zakon ¢. 289/1995 Sh., o lesich a 0 zméné a doplnéni
nekterych predpisi (dale jen lesni zakon), byla postavena pri své tvorbé na rovnosti vlastnictvi. AZ na jednu
povinnost jsou si, zda se cisté dle pravnich predpisi, vlastnici pred zakonem rovni. Je tomu tak skutecné?
A mé tomu tak byt i do budoucna?

Legislativni zaklad

Lesni zdkon obsahuje velké mnozstvi povinnosti. Ty musi vlastnik lesa plnit, jsou pfedmétem kontrol
organa verejné spravy a neplnéni nékterych z nich muZe vést a7z k sankci vici vlastnikovi lesa.
V tabulce 1 jsou srovnany vSechny povinnosti vyplyvajici vSem vlastnikiam lesnich pozemku z lesniho
zédkona. Zaroven tabulka ptedstavuje, zda je povinnost vyvaZena néjakou moznou byt i jen
hypotetickou kompenzaci. Otazka kompenzaci je velice dilezZitd pro zahajeni debaty nad témi
povinnostmi vlastnika, které musi strpét, aby jiny subjekt mél z jeho lesa finan¢ni uzitek (Priklad:
kaZdorocne se opakujici problémy s najezdy boruivkari do lesu, kteri si rozhodné neodnéseji kyble
lesnich plodu pro vlastni poti‘ebu viz § 19 odst. 1 lesniho zakona je jiste hodné 7eSeni. Lesy zvlaStniho
urceni naps. vochrannych pasmech vodnich zdroji museji byt obhospodaiovany pro naplnéni
dominantni funkce, vlastnik dle § 36 odst. 3 LZ opéet musi omezeni strpét, ale jiz mu naleZi nahrada.
Ovsem diikazni bemeno zvySenych nakladii p7i omezeném hospodareni lezi na vlastnikovi, ktery toto
ustanoveni vyuZziva velmi sporadicky). Tabulka také uvadi, hrozi-li sankce v ptipadé neplnéni
povinnosti. | tuto problematiku je treba v novele lesniho zakona piipadné v novém pravnim piedpise
oSettit lépe. Najdeme v zdkoné povinnosti jalové”, jejichz pinéni nelze Zadnym z&konnym
prostredkem vynutit. Pouze jedna povinnost odliSuje obecni majetky (a statni) od ostatnich vlastnictvi.
Je jim dobie znamy rozdilny rozsah zavaznych ustanoveni lesnich hospodaiskych plani dle § 24 odst.
2 z&kona, kde cit.: “Pro statni lesy a lesy ve vlastnictvi obci je zavaznym ustanovenim téZ minimalni
plodny rozsah vychovnych zasah:i v porostech do 40 let veku.* V ostatnich pravnich piedpisech na
Useku hospodaieni v lesich, v provadécich piedpisech nebo napt. zakoné ¢&. 149/2003 Sh., piipadné
i v piedpisech na Useku ochrany ptirody neni jiz Zadny rozdil v osobé vlastnika lesniho majetku.

Aplikace pravnich predpisi

Pro debatu nad otazkou aplikace pravnich predpist a predevsim zda je nutné a potiebné rovny pristup
k vlastnikovi do budoucna zachovat, je nezbytné se zamyslet nad funkcemi obecnich lest. Jsou stejné
jako u ostatnich vlastnika? Ve svém piedchozim prispévku jsem se zabyvala rekreaci a sportovni
¢innosti v lesich. Pfi jednom z mnoha seminaia k tématu zalesnovani zemédélskych puad zaznél jako
silny argument pro zalesiovani, kolik je v CR velkych meést, které nemaji v dosahu 5 km od hranice
zastavby les. Les jako nejvhodnéjsi prostiedi pro rekreaci obyvatel, les jako hygienicky naraznik, les
jako krajinotvorny prvek vyvazujici urbanizované plochy. Vracime se tedy k otazce narokt obyvatel
mést a obci na relaxaci a k otdzce odpovédnosti mést a obci za své obyvatele. Prestoze je v CR do
vSech lesu na vlastni nebezpeci volny vstup bez ohledu na vlastnické vztahy, jakoby lesy obecni mély
odlidny status lesa ,,vefejnych®. V okoli velkych méstskych aglomeraci obzvlaste. Coz se projevuje
i pti hospodaieni v téchto lesich v mezich lesniho zdkona, tedy pii aplikaci pravnich predpisu.
Vlastnik lesa, zastoupeny volenymi zastupci, je ovlivnén raznorodymi poZzadavky obyvatel obci
s raznou mirou zajmu o lesy. Kazdy, kdo hospodati v obecnim lese, vi, jaké konflikty vznikaji pfi
téZebnim zasahu na atraktivnich a obyvateli oblibenych mistech. Kolik vysvétlovani to stoji
rozhoi¢enym lidem, kteii zrovna na toto misto chodili Iéta na prochazku s pejskem nebo u lavicky, kde
pravideln¢ sedaval tatinek. P¥itom piedstavitelé obci maji v ruce néstroj, kterym mohou vyjadkit, kam
maji smetovat obecni lesy. A to neni jen LHP, ale také Uzemni plan. Ten stanovi dle § 18 a 19 zakona
¢. 186/2006 Sh., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu, celou fadu kriterii vyuZiti dzemi vcetné
lesnich ploch. Ale na jeho pocatku musi byt ziejmé zietelné zadani. Soucasti LHP je dle § 3 pism. €)
vyhlasky ¢. 84/1996 Sb., o lesnim hospodarském planovani, definovani hospodéarskych cilu vlastnika
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lesi a stanoveni hospodarského zaméru na obdobi platnosti. Tato kapitola textové ¢asti LHP vétSinou
obsahuje obecné definované zameéry, piestoZze u obecnich lesi je ideéalni pienést zamér z dobie
zpracovaneého Uzemniho planu. ProtoZe nastaveni pravidel pro rekreacni vyuZiti je hospodarskym

cilem vlastnika.

Tab. 1: Povinnosti vyplyvajici vsem vlastnikiim lesnich pozemkii z lesniho zakona a mozné kompenzace

lesa byly zachovéany (pInény rovnomeérné a trvale) a aby byl
zachovan (chranén) genofond lesnich dievin.

Povinnosti vlastnika Erlpadne Sankce za neplnéni
ompenzace

Z&kladni povinnosti

8 11 odst. 1) — Kazdy si musi pocinat tak, aby nedochézelo

k ohroZovani nebo poSkozovani lesi, jakoZ i objektii a zarizeni nejsou 8 55 odst. 1 pism.a)

slouZicich hospodaseni v lese.

§ 11 odst. 2)Vlastnik lesa je povinen usilovat pri hospodaseni

v lese o to, aby nepoSkozoval zajmy jinych vlastnika: les:i a funkce § 11 odst. 3 § 55 odst. 1 pism.a),

8§ 55 odst. 1 pism.c)

8 11 odst. 4) Nikdo nesmi bez povoleni uZit lesni pozemky k jinym
Uceliim, pokud tento zakon nestanovi jinak.

nejsou

§ 55 odst. 1 pism.c)

8§ 12 odst. 2) Vlastnici lesnich pozemkii a jinych pozemkii jsou
povinni do 30 dnz ode dne uzavr/eni smlouvy oznamit organu
statni spravy lesiz vznik najmu, podnajmu nebo vypajcky lesnich
nebo jinych pozemkiz, jestlize trvaji nebo maji trvat méne nez pét
let. Tato smlouva musi byt uzaviena pisemné, jinak je neplatna.

nejsou

pres § 51 § 55 odst. 2
pism.d)

Ochrana pozemki uréenych k plnéni funkci lesa

§ 13 odst. 1) Vedkeré pozemky urcené k plneni funkci lesa musi
byt Gcelné obhospodasovany podle tohoto zakona. Jejich vyuZiti
k jinym Gcelim je zakdzano. O vyjimce z tohoto z&kazu miiZe
rozhodnout orgén statni spravy les: na zaklade Zadosti vlastnika
lesniho pozemku nebo ve verejném zajmu

nejsou

§ 55 odst. 1 pism.b)

Obecné uzivani lesa

§ 22 odst. 1)Vlastnici nemovitosti nebo investosi staveb a zasizeni
jsou povinni provést na sviij naklad nezbytné nutna opatr/ent,
kterymi jsou nebo budou jejich pozemky, stavby a zarizeni
zabezpeceny pred Skodami zpisobenymi zejména sesuvem pudy,
padanim kamenii, pAdem stromii nebo jejich casti, presahem vétvi
a korenu, zastinenim a lavinami z pozemkii urcenych k plnéni
funkci lesa; tato opat/eni jsou opravnéni provést i na pozemcich
urcenych k plneni funkci lesa. Rozsah a zpiisob zabezpecovacich
opat/eni stanovi organ statni spravy les:i, pokud neni podle
zvlastnich predpisa prislusny jiny orgén statni spravy. Vlastnik
pozemkaz uréenych k plnéni funkci lesa je povinen provedeni
opatieni strpét.

§ 22 odst. 2, pravo
na nahradu ptipadné
Gjmy
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Tab. 1: pokracovani

Povinnosti vlastnika

Pripadné
kompenzace

Sankce za neplnéni

Ptedpoklady trvale udrzitelného hospodafeni v lesich

§ 24 odst. 3) Pravnické osoby, kterym je svéreno nakladani se
statnimi lesy, ostatni pravnickeé a fyzické osoby vlastnici vice nez
50 ha lesa v obvodu Gzemni piisobnosti schvalujiciho organu
statni spravy lesi (8§ 27) jsou povinny zabezpecit zpracovani
plan:. Hospodayit podle planu mohou téZ pravnické a fyzické
osoby vlastnici méné nez 50 ha lesa. odst. 5 Pravnické a fyzické
osoby, pro které byly schvaleny plany, jsou povinny dodrZovat
jejich zavazna ustanoveni

§ 24 odst. 2, pravo
na ¢aste¢nou Ghradu
zvySenych nakladi
na vysadbu MZD

pies ulozené opatieni
dle § 51 odst. 1) § 55
odst. 2 pism.d) a § 55
odst. 2 pism.c)
(problém kompetenci
organi SSL)

§ 27 odst. 1) Vlastnik lesa, ktery je povinen hospodarit podle
planu (8§ 24 odst. 3), je povinen predloZit navrh planu ke
schvaleni organu statni spravy les: ve dvou vyhotovenich
nejpozdeji do 60 dna po skonceni platnosti piedchoziho planu. ,

pies uloZené opatieni
dle 8 51 odst. 1) § 55

materialu pouZitého p#i obnové lesa a zalessiovani a uchovavat ji
po dobu 20 let od obnovy lesa nebo zalesnéni.

odst. 3) Pokud orgén statni spravy lesi predlozeny plan dotace?? odst. 2 pism.d)

neschvali, je vlastnik lesa povinen ve lhité stanovené organem (problém kompetenci

statni spravy lesi predloZit upraveny navrh planu nebo do 30 dn: organt SSL)

od doruceni vyrozumeni o neschvaleni planu podat u tohoto

organu pisemné namitky.

Hospodaieni v lesich

8§ 29 odst. 3) Vlastnik lesa je povinen vést evidenci o pzvodu

selektovaného, kvalifikovaného a testovaného reprodukéniho . .
nejsou 8§ 54 odst. 2 pism.d)

§ 31 odst. 1)Vlastnik lesa je povinen obnovovat lesni porosty
stanovistné vhodnymi dievinami a vychovavat je vcas a soustavné
tak, aby se zlep3oval jejich stav, zvySovala jejich odolnost a
zlepSovalo plnéni funkci lesa.

dotace - § 46 ??

pies uloZené opatieni
dle § 51 odst.1) § 55
odst. 2 pism.d)

8§ 32 odst. 1) Vlastnik lesa je povinen provadét takova opatrent,
aby se predchazelo a zabranilo pusobeni Skodlivych cinitelii na
les...odst.2) P#i vzniku mimoradnych okolnosti a nepredvidanych
Skod v lese (vétrné a snehové kalamity, pfemnoZeni Skiidcii,
nebezpeci vzniku poZarii v obdobi sucha apod.) je vlastnik lesa
povinen cinit bezodkladna opat/eni k jejich odstranéni a pro
zmirneéni jejich nasledkii.

dotace - § 46 ??

§ 55 odst. 2 pism.b)

8§ 32 odst. 4) Vlastnici les:, uZivatelé honiteb a organy statni
spravy lesi jsou povinni dbat, aby lesni porosty nebyly
neprimeérené poskozovany zvéri.

uplatiiovani Skod
Zvet

§ 55 odst. 2 pism.b)

8§ 32 odst. 5) Vlastnik lesa je povinen zvySovat odolnost lesa a
jeho stabilitu, zejména vhodnou druhovou skladbou drevin a
jejich rozmisténim v porostu, vychovou v mladych porostech,
zakladanim zpevsiovacich pas:i na okraji i uvniti lesnich porostiz,
pouZivanim vhodnych zpiisobii a postup: obnovy a 7azenim
seci.odst. 6) Vlastnik lesa je povinen hospodarit v lese tak, aby
jeho cinnosti nebyly ohrozeny lesy sousednich vlastnikii.odst. 8)
Vlastnik lesa je povinen chranit les pred znecistujicimi latkami
unikajicimi nebo vznikajicimi pri jeho hospodéasské ¢innosti. V
lese je povinen pouzivat vyhradné biologicky odbouratelné oleje k
mazani ietézii motorovych pil a biologicky odbouratelné
hydraulické kapaliny. P#i ochrané lesnich porost:i je povinen dat

prednost G¢innym technologiim Set/icim Zivotni prostiedi.

dotace - § 46 ??

castecne § 55 odst. 2
pism.b) nebo pies
uloZzené opatieni dle §
51 odst. 1) § 55 odst.
2 pism.d)
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Tab. 1: Pokracovani

vznikla souvisl holina o vyméie vétsi nez 0,2 ha, je vlastnik lesa
povinen ozn&mit provadeni takové tezby nahodilé alespor 14 dnii
predem organu statni spravy lesii.

Povinnosti vlastnika Erlpadne Sankce za neplnéni
ompenzace

§ 33 odst. 1) Vlastnik lesa je povinen prednostné provadet tézbu

nahodilou tak, aby nedochazelo k vyvinu, Sieni a premnozeni .

a g . o o 8 55 odst. 1 pism.d) a

Skodlivych organisma. Pokud by v dasledku teZzby nahodilé nejsou ¢). § 55 odst, 2

pism.b),

8 34 odst. 4) Dobu, rozsah a trvani uZivani cizich pozemkii k lesni
doprave a vysi nahrady je vlastnik lesa, nebo osoba provadejici
¢innost v zajmu vlastnika lesa, povinen p;edem dohodnout s
vlastnikem, popripadé ndjemcem dotcenych pozemkai.

nejsou

8 35 odst. 1) Provadeéni melioraci a hrazeni bystsin v lesich je
povinnosti vlastnika lesa, pokud orgén statni spravy lesi,
popripadé organ statni spravy vodniho hospodasstvi nerozhodne
o0 tom, Ze jde o opat/eni ve verejném zajmu. Pokud jsou tato
opatieni provadeéna z rozhodnuti organu statni spravy les: ve
verejném zajmu, hradi néklady s tim spojené stat; vlastnik lesa je
povinen provedeni takovych opatreni strpét. odst. 2) Organ statni
spréavy lesi mize vlastniku lesa uloZit provedeni pot/ebnych
opat/eni nebo je nechat provést na jeho naklad, pokud potieba
provedeni takovych opat/eni vznikla v dizsledku c¢innosti vlastnika
lesa; vlastnik lesa je povinen provedeni takovych opat/eni
strpét.odst. 3) Tato opatieni se provadéji na zaklade rozhodnuti
organu statni spravy les: a vlastnik, popripadé uZivatel pozemku
je povinen jejich provedeni strpét.odst. 4)Vlastnik, popripadée
najemce pozemku je povinen strpét, aby se jeho pozemku uZilo v
nezbytné miie k priprave, budovani a Gdrzbé zarizeni melioraci a
hrazeni bystrin v lesich a podilet se na realizaci nebo Ghradé ....

§ 35 odst. 1)
opatieni provadéna
ve veiejné zajmu,
odst.4) narok na
ndhradu majetkové
ajmy

x

§ 36 odst. 2) Vlastnici lesii ochrannych jsou povinni hospodayit v
nich tak, aby byly zajistény predevsim jejich ochranné
funkce.odst. 3) Vlastnici les:i zvlaStniho urceni jsou povinni
strpét omezeni pri hospodaseni v nich. Odst. 4) Vlastnik lesa
uvedeného v odstavcich 2 a 3 je povinen zajistit opat/eni uloZzena
organem statni spravy les: ke splnéni tcelu sledovaného jejich
vyhlasenim.

8§36 odst. 3,4

pies uloZeni opatieni
§ 51 odst. 1) § 55
odst. 2.pism.d)

§ 37 odst. 1) Hospodaseni v lesich je vlastnik lesa povinen
zajisrovat v soucinnosti s odbornym lesnim hospodéiem. Odst. 3)
Vlastnik lesa, ktery hospodasi podle planu, je povinen uzavrit s

pies uloZeni opatieni

provedené obnove lesa v jednotlivych porostech.

odbornym lesnim hospodasem smlouvu o vykonu ¢innosti. Odst. [nejsou 8 51 odst. 1) § 55

5) Kazdou zmenu v osobe odborného lesniho hospodéie je odst. 2.pism.d)
vlastnik lesa povinen ozndmit do 30 dn: orgénu statni spravy

lesii.

§ 40 odst. 1) Vlastnik lesa je povinen vést lesni hospodaiskou pres ulozeni opatieni
evidenci o plnéni zavaznych ustanoveni planu a evidenci o nejsou § 51 odst. 1) § 55

odst. 2.pism.d)
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Zavér

V roce 2006 jsem se zUcastnila tehdy jako pracovnik Krajského Gradu Libereckého kraje pracovni
navstévy lesnika sprateleného kantonu St.Galen ve Svycarsku. Nejvétsi prekvapeni pro mé byla debata
s nékolika lesniky, pracujicimi pro majetky obci. My lesnici z Cech jsme zahajovali nase debaty
dotazy na zasobu, typologii, zakmenéni a taxacni veli¢iny. Nedostavalo se ndm vétSinou mnoha
odpovédi. Byli jsme piekvapeni a mozna i troSku roz¢arovani, nechapali jsme. Zato jsme se dozvidali,
Ze obyvatelé té které obce uspoiadali referendum, kde se rozhodli, za jakym G¢elem budou jejich
obecni lesy péstovany. Ve vétSing nami navstivenych obci, obyvatelé uptednostnili rekreaéni funkce.
Tak jsme navstivili béhem naSeho pobytu mnoho prijemnych palouckt a zastavek s lavickami,
vyhlidkami a rozhlednami (obr. 1). Chodili jsme po cestach a cesti¢ckach upravenych tak, aby Z&dna
maminka s koc¢arkem ¢i starsi ¢lovék s jiz mirnym hendikepem neméli problém projit ¢i projet. Divali
jsme se do porostt obhospodaiovanych tak, aby vynikla estetika lesa a prahledy do krajiny. Uplatnéni
prava rozhodovat o obecnim majetku obyvateli mést v referendu si jeSté dnes nedovedu v naSem
prostiedi predstavit. Ale mohla by byt jednou z cest, jak lesnimu hospodaii dat jasné zadani. To naSim
lesnikiam, dle mého nazoru, bolestné schazi. Nejen na obecnich majetcich.

Obr.: 1: Rozhledna v kantonu St.Galen ve Svycarsku

Kontakt

Ing. Jana Cacka

UHUL, pobocka Jablonec nad Nisou
Jungmannova 10, Jablonec nad Nisou
E-mail: jana.cacka@uhul.cz
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PRIRODNI POMERY MESTSKYCH LESU DOKSY A LEGISLATIVNI
RAMCE HOSPODARENI

JIRI SMEJKAL

Abstrakt

Préace kratce charakterizuje prirodni pomery v obvodu Méstskych lesii Doksy a prehled zastoupenych lesnich
typi. Ty jsou pak podle vyhlasky ¢. 83/1996 Sh. seskupeny do cilovych hospodarskych souborzi. Uvedeny jsou
maximalni velikost holé sece a jeji maximalni Si/ka, vycet melioracnich a zpevsujicich drevin a jejich
minimalni podil p7i obnove porostu.

Méstské lesy Doksy jsou soucasti piirodni lesni oblasti 18 - Severoceska piskovcova plosina. Uzemi
leZi v nadmotské vysce kolem 300 m n. m., jen izolované vyvielé kopce (Cedice, znélce) presahuji
obvykle 400 m. Klima je charakterizovano jako mirné teplé, mirn¢ vihké, s mirnou zimou (Atlas
podnebi Ceska 2007). Pramérna roéni teplota vzduchu v Doksech je cca 8 °C, pramérny roéni Ghrn
srazek je mezi 600 az 700 mm (obdobi 1960-1990).

Uzemi je budovéno prevazné kvadrovymi kaolinickymi piskovci (mezozoikum, kiida, stiedni turon),
které jsou mimoradné chudé. Stejskal (1956) uvadi, Zze ve Zd’aru obsahuji 97,32 % a v Provoding
dokonce 99,29 % SiO, a maji absolutni nedostatek vSech Zivin. Vyvijeji se na nich arenické Zelezité
podzoly, nékde i s tvorbou ortStejnu (SLT OM). Piirozena spole¢enstva tvori chudé dubové a kyselé
dubobukové bory. Pfiznivéjsi padni pomeéry jsou tam, kde je piekryv spraSovych hlin, nebo piimés
prachu v padnim profilu. Zde pak vznikaji luvizemé a kambizemé a na nich vétSinou zonalni
spolecenstva bukodubového (2.) a dubobukového (3.) vegeta¢niho stupné. Na znélcich jsou pidy
zasobeny Zivinami lépe, na ¢edicich je zasoba Zivin velmi dobra.

Zastoupeni souboru lesnich typt na Gzemi Méstskych lesi Doksy uvadi tabulka 1 a 2, jejich seskupeni
do cilovych hospodarskych soubori tabulka 3.

Lesni zakon (¢. 289/1995 Sh.) ptipousti na ptirozenych borovych stanovistich (CHS 13) maximalni
velikost holé se¢e 2 ha, v ostatnich zde zastoupenych cilovych hospodarskych souborech 1 ha. Na
exponovanych hospodaiskych souborech (CHS 21 - Exponované stanovisté niZsich poloh a CHS 41 -
Exponovana stanovisté stiednich poloh) nesmi Site holé sece piekrocit jednonasobek pramérné vysky
téZeného porostu, na ostatnich stanoviStich dvojnasobek. Na mimotadné neptiznivych stanovistich

(CHS 01) je pii obnové porosta piednostné pouZivana clonna se¢ a vybér.

Zavaznym ustanovenim lesniho hospodaiského planu (kromé maximalni celkové vySe tézeb) je
minimalni podil meliora¢nich a zpevnujicich dievin pti obnové porostu. Vyhlaska ¢. 83/1996 Sh.
v piiloh&ch €. 3 a 4 stanovi minimalni podil meliora¢nich drevin a jejich vycet tak, jak je uvedeno
v tabulce 4. PouZiti dievin geograficky neptvodnich (dub cerveny, douglaska, jedle obrovska
a modiin) se tidi zavaznym stanoviskem Ministerstva Zivotniho prostiedi.

Tab. 1: Zastoupeni souborz lesnich typ: v obvodu Méstskych lesii Doksy (ha)

ekologicka fada
— . T obohacend L o
extrémni kysela Zivna oglejena |podmag.| ras
humusem | vodou )
edaficka kategorie
Z|Y|IM|K|N|[I|S|F|C|B/H|D|A|J|L|U|V|O|P|Q|T|G]|R|ha
4 7 7
3| + 18 | + |108| 98] 4 2 1] 2 6|2 200
2| + 3 85 | 9 |17]172 413|683 1 321
1 7| 4 11
0| 16 3 |223]120 2 |34 717 1] 43
3 16 | 24 |223]313]18[25]216 4 |15 915 6 |11]34 EHIET I
40 579 241 14 6 45 26 1
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Tab. 2: Vyznamnéji zastoupené soubory lesnich typii (SLT)

SLT |soubor lesnich typ: ha | dreviny prirozené skladby
OM | Chudy dubovy bor 223 | BO; BR, DB

0K | Kysely dubobukovy bor 120 | BO; DB, BK, BR

OP | Kysely jedlodubovy bor 34| BO; DB, JD, BR, SM

2K | Kyselé bukova doubrava 85| DB; BK, LP, BR, (BO)
2S | Sveii bukové doubrava 172 | DB; BK, HB, LP

3K | Kysel4 dubova bucina 108 | BK; DB, JD

3S | Svezi dubova bucina 44| BK; DB, JD, LP

Tab. 3: Zastoupeni cilovych hospodasskych soubor:i (CHS) v obvodu Méstskych lesii Doksy (ha)

CHS | Nazev SLT, (LT) ha
01 Mimoradné nepiizniva stanovisté 0Z,0Y;2Z,2Y;3Z,3Y;0R 42
13 Pfirozena borova stanovisté 0M, 0K; OP, 0Q 380
21 Exponovand stanovisté nizsich poloh 2N; 2C; 2A 15
23 Kysela stanoviste nizSich poloh 2K, 2I; 256 259
25 | Zivna stanovisté niZsich poloh 2B, 2H, 2D; 251 41
29 | Ol3ova stanovisté na podmacenych ptadach 1G, 1T 11
39 | Chuda podmagena stanovisté nizsich az vysSich poloh | 0G, OT; 2T 15
41 | Exponovana stanovisté stfednich poloh 3N; 3A 10
43 Kysela stanoviste stiednich poloh 3M, 3K, 3I; 3S8 133
45 | Zivna stanovisté stiednich poloh 3S1; 3B, 3D 31
47 | Oglejena stanovisté stiednich poloh 3V, 30; 40 15

Celkem 952

Tab. 4: Minimalni podil melioracnich a zpevrsiujicich drevin (MZD) v cilovych hospodasskych souborech
a jejich vycet (vyhlaska ¢.83/1996 Sh.)

CHS| SLT '\g/'on:\r;];g" Zdz;tlzg;' Melioraéni a zpeviiujici dreviny
0Z,0Y 5/BO BK, DB, BR, JD
01 22,2Y 60/DB BK, DB, LP, H!3, BR
3Z,3Y 30|BK, BO BK, DB, JD, BR
OR 5/BO BRP
13 5-15|BO BK, DB, BR, JR, JD; DBC
21 2N, 2C 30 BO, DB BK, DB, LP, HB, JD, BR
2A DB, BO BK, DB, LP, HB, JD, JV, JS, JL, biek, babyka, tis
23 25|BO, DB BK, DB, LP, HB, JD, (BR; DG - jen v BO porostech)
25 20|DB BK, DB, LP, HB, JD, JV, JS, JL, biek, babyka, tieseii; JDO
29 1T 70 OLL DB, BR, OLL
1G OLL OLL, VR
39 5-10|BO DB, JD, BR, OS
a1 3N 30 SM, BO, BK |BK, DB, LP, JD; (DG - jen ve SM porostech)
3A SM, BK BK, DB, LP, JD, JV, JS, HB; (DG - jen ve SM porostech)
43 25|SM, BO, BK |BK, DB, LP, JD, HB; (DG - jen ve SM porostech)
45 25|SM, BK, DB |BK, DB, LP, JD, JV, JS, JL, HB, tieSei1; JDO
3V, 30 SM, BK, DB |BK, DB, LP, JD, JV, JS, JL, HB; (JDO - jen ve SM porostech)
47 40 25 SM. BO, DB BK, DB, LP, JD, OS; (JDO - jen ve SM porostech; BR - jen v BO
porostech)
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PESTOVANI A ZAKLADANI POROSTU BOROVICE LESNI

MARIAN SLODICAK, JIRi NOVAK

Abstrakt

V prispévku jsou shrnuty postupy obnovy a vychovy pro borové porosty se zretelem na funkcnost porosti,
mnozstvi a kvalitu produkce dreva a stav lesnich pid v ménicich se stanoviStnich pomerech. Vychovné
programy pro borové porosty vychazeji z experimentélnich poznatkaz ziskanych na dlouhodobé sledovanych
vyzkumnych objektech v ramci 7eSeni vyzkumného z&méru MZE 0002070203 *“‘Stabilizace funkci lesa
v antropogenné narusenych a menicich se podminkach prost/edi“. Vychova je diferencovana podle podminek
prost/edi a kvality porostiz. Jednotlivé vychovné programy specifikuji pocet stromii, ktery ma zistat po zasahu
v hlavnim porostu pri ur¢ité horni porostni vysce.

Uvod

Borovice lesni (Pinus sylvestris L.) je po smrku na$i druhou nejrozsiienégjsi dievinou se zastoupenim
ca 18 %. Jeji pavodni rozSifeni je spiSe nez na klimatické stupnovitosti zavislé predevSim na
specifickych pudnich podminkdch borovych spolecenstev. V nesmiSenych porostech, popt.
v dominantnim postaveni v porostech smiSenych se vyskytuje borovice lesni predevsim
na prirozenych borovych stanovistich, pripadné na oglejenych chudych stanovistich niZ8ich a stiednich
poloh.

Z duvodi menSich narokt na vodu a Ziviny se borovice lesni dobie ptizpusobuje rozmanitym
stanovistnim podminkam. Hospodarsky vyznamné porosty vSak vytvari jen v nékolika pavodnich
oblastech (jihoceska, severoceska, severovychodoceska, zapadoceska, stiedoceska a jihomoravska).

VétSina borovych porosta se nachazi v oblastech s nizsi nadmoiskou vyskou a tedy i nizsim ptidélem
srdzek ve vegetaénim obdobi. Navic tyto porosty rostou predevsim na vysoce propustnych piséitych
pudach. Odpovidajicim vychovnym zasahem lze pozitivné ovlivnit piisun srdZzek (sniZeni intercepce)
pod mlady borovy porost az na dobu péti let (Slodi¢ak, Novak 1999). Cilem vychovy porosti borovice
je proto predevSim zvySeni jejich kvality a odolnosti viaci stresovym faktoram vhodnou Upravou
porostniho prostiedi.

Biologické vlastnosti borovice (zejména stavba korun, slunné jehli¢i atd.) vyzaduji specificky pristup
k péstebnim z&sahum. Boroveé porosty reaguji naptiklad na vychovné zésahy pomaleji a celkové méné
vyrazné nez je tomu u smrku. Pfi zésazich velké intenzity miaZe dojit k dlouhodobé&jSimu poklesu
piirastu i k urcité celkové ztraté objemové produkce. Naproti tomu zasahy slabé intenzity mohou

neptiznive ovlivnit klimatické charakteristiky uvniti mladych porosti.

Cilem tohoto prispévku je shrnout poznatky o péstebnich postupech v borovych porostech, zejména
pii zakladani porosta borovice lesni, jejich vychové a obnové.

Vlastnosti borovice lesni

Morfologie a biologie

Borovice lesni muZe biologicky dosahovat stiednich rozmérd, vySky 40 m, tloustky kmene kolem
1 m. Doziva se 300-350 let, vyjimecné i 500 let. Koruna v mladi kuZelovita s pravidelnymi piesleny,
pozdgji ruzného tvaru, vejcité kuZelovita, polokulovita az deStnikovita, pravidelnd i nepravideln, ve
staii nekdy i laloénatd s plochym vrcholem a vysoko nasazena. Kmen je vétSinou piimy, prabézny,
nékdy kiivolaky, ve staii i neprabézny. Kara v mladi hladka, hnédava, pozdéji se v dolni ¢asti kmene
méni na podélné rozpukanou, silnou Sedohnédou borku, na fezu ¢i lomu ¢ervenavé rezavou. V horni
¢asti a na bazi silngjSich vétvi zastava borka tenkda, hnédooranzova, v tenkych Supinach se odlupujici
a pod nimi nazelenala.

Dievo borovice je barevné rozliseno na jadro a bél. Jadro je na cerstvém fezu svétle cervenohnédé, na
vzduchu tmavne. B¢l je Sirokd, Zlutobild nebo narizovéld, ¢asto zamodrald. Letokruhy zietelné, jarni
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dievo od letniho je uvnité letokruhu ohrani¢ené. Cetné pryskytiéné kanalky tvoii na pii¢ném fezu
skvrny, na podélném tmavsi pruhy.

Kotenovy systém je mohutny, mé zachovany hluboko sahajici kilovy koten. TéZ bo¢ni koteny sahaji
daleko do stran. Je tedy v putdé dobie zakotvena a netrpi vyvraty. Systém se podle stanovisté
modifikuje. Na baZinatych mistech se ktlovy koien nevyvine, na skalnatém podkladu obepinaji
kofeny povrch balvant a zarustaji do Stérbin, na pohyblivych piscich se nékdy horni ¢ast kofenového
systému obnaZi a vyvinou se kofeny chtidovite.

Jehlice od vétvicek odstavaji, jsou ve svazecécich po dvou na brachyblastech, na bazi s asi 8 mm
dlouhou bélavou pochvou, ktera je pozdéji kratsi a Seda. Jsou 4 - 7 cm dlouhé, 1,5 - 2 mm Siroké, tuhé,
Spicaté, na hranach drsné, mirn¢ podéIné zkroucené, s vnitini stranou plochou a vnégjsi vypuklou,
Sedozelené. Vytrvavaji vétSinou 3 roky, na suchych stanovistich 2 roky, v horach a na severu arealu
4 roky.

Samci Sistice se vytvareji u baze vyhont, jsou 4 - 8 mm dlouhé, vejcité, svétle Zluté, vzacné cervene,
samic¢i na konci vyhont, 5-6 mm dlouhé, kulovité nebo mirné protahlé, cervenoriuzové, vzacné
zelené. Sam¢i a samici SiStice nebyvaji na stromé rovnomérné rozlozeny a u nékterych jedinca
pievlada jedno pohlavi, takZe stromy s prevahou saméiho plodi méné

Variabilita borovice lesni byla silng ovlivnéna dovozem osiva z riznych zemi. DovéZelo se z vychodu
(Bélorusko, Estonsko), ze zapadu (Belgie, Francie, Némecko) i z jihu (Italie, Mad’arsko, Rakousko).
Projevuje se barvou Sistic, velikosti SiSek, tvarem Stitki semennych Supin, barvou semen. TézZ
celkovym habitem stromu, rastem, borkou, dievem, ale i naroky na stanovisté (roste od skal aZz po
raSelinisté). N&S puvodni typ je charakteristicky i ve staii kuzelovitou korunou, podobnou smrku.

Ekologické vlastnosti

Borovice lesni je vyrazné svétlomilné a proto neni schopna rist v zapojenych porostech se stinnymi
dievinami a v zastinu se zmlazovat. Je vhodna k vysadbé na holiny. Ve vztahu k vodé je velmi
plastickd, dovede rast v oblastech s nizkymi srazkami kolem 400 mm i v polohach, kde naprsi okolo
1000 mm za rok. Diky kalovému kotenu dokéZe ziskat vodu z vétSich hloubek nezZ ostatni dieviny.
K padnim vlastnostem je nenaro¢nd, je prizptasobiva na pudy s jakymkoliv podlozim. Dovede rust jak
na suchych piscich a kamenitych padach, tak na hlubokych Zivnych puadach, kde dava dobré vynosy.
Z Zivnych pud na extrémni stanovisté je vytlacovana stin snasejicimi drevinami. Témito dievinami
byla vytlacovana uz v postglacialu a tim se jeji pavodni maximalni zastoupeni zmen3ovalo.

V porostech za¢ina plodit ve 30 - 40 letech, jako solitéra v 10 - 15 letech, semenné roky se opakuji
kaZzdym druhym aZ tietim rokem. Kvete v kvétnu aZ cervnu.

Sisky v roce opyleni (do konce vegeta¢niho obdobi) se zvétsi ve srovnani se sami¢i Sistici jen malo,
dorostou do velikosti hrachu ¢i liskového ofiSku. V rastu pokracuji az piiStim jarem a konecné
velikosti dosédhnou v ¢ervenci. Na konci loniskych vétvicek jsou jednotlivé nebo po 2 - 3. Jsou 3 - 6 cm
dlouhé, 2 - 3,5 cm Siroké, kratce stopkaté, kuzelovité, na bazi zaoblené, symetrické nebo asymetricke,
zpocatku zelené pozdgji Sedohnedé a matné. Stitky semennych Supin asi 8 mm 3iroké, priblizng
kosoctvereéné, mirné nebo aZz jehlancovité ¢i vzacné az zobanité vyklenuté a to vice na oslunéné
strang, nez na strané piivracené k vétvi. Pupek maly, plochy nebo s kratkym vyénélkem, béZzovy
a leskly, bez ¢erného olemovani. Pricny kyl malo vystouply.

Semena dozravaji v SiSkach v rijnu a listopadu v druhém roce po opyleni, sbér SiSek za¢ina v poloving
listopadu. Samovolné vypadavaji semena po otevieni 8iSek na stromé v breznu ¢i dubnu tietiho roku
po opyleni. Prazdné SiSky jesté uré¢itou dobu neopadavaji, takZze na jare mohou byt na tomtéz stromé
kvetouci Sistice i SiSky v razném stupni vyvoje. Semena jsou 3-5 mm dlouhg, asi 2 mm Sirokd, na
obvodu asymetricky vej¢ita, mirné zplostéla s naznacenymi hranami, rizné u jednotlivych stromt
zbarvena, od skoro bilé pres Sedou, hnédou az ¢ernou barvu, takZe vzorek osiva mivad mramorované
vzezieni. Kiidlo je 10-15 mm dlouhé, tupé Spicaté, blanité, nahnédlé nebo cervenavé hnédé, lesklé,
klistkovité objima semeno, které se z néj snadno uvoliiuje. Hmotnost 1 000 semen je asi 6,3 g, v 1 kg
jich je asi 159 000. Pramérna Kklicivost je 85 %, kterou si podrzi 3 i vice let, pramérna ¢istota je 95 %,
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pramérna sypavost Sisek je 1,5 %, podil plnych semen je 95 %. Uskladnéni semen je stejné jako
u smrku.

Vysev semen ve Skolké&ch se uskutecniuje vétSinou na jate, do jiz vyhiaté pudy, protoZe ve studené
zahnivaji. Na to je tieba dbat zejména ve vysSich polohach a vysévat aZz v pozdnim jaru, kdyZ pomine
nebezpeci mraza. Je vdak nutna castéjsi zavlaha a je vétsi nebezpeci Upalu. Semena jsou nepieléhava
(bez Kkli¢niho klidu), je vhodné je vysévat piedklicena a mac¢ena. Hustota vysevu se voli podle toho,
k jakému ucelu a jak silné sazenice se budou péstovat. Semena borovice lesni vzchazeji asi o 5 dni
diive, nez semena smrku.

Semenacky maji zpravidla 6 (4 - 8) vzhtaru ohnutych, syté zelenych déloZnich listk a hypokotyl
¢ervenofialového zbarveni. Jednolety semenadcek ma stonek nad déloZznim nodem porostly jehlicemi
a zakoncéeny terminalnim pupenem. V dobrych piadnich podminkach vytvori jiz prvnim rokem 1 -2
boc¢ni vétvicky. Zietelngjsi pieslen vétvicek se vytvoii az drunym rokem.

Sadebni material borovice se ¢asto péstuje bez Skolkovani (piesazovéani) a byva 1 - 2lety (1/0, 2/0)
nebo se Skolkuji nej¢astéji jednoleté semenacky a dopéstovavaji se na 2-3leté sazenice (1/1, 1/2). Pro
vysadbu na extrémni stanovisté je vSak i u této dieviny vhodné péstovat krytokoienné sazenice. Nékdy
se téZ sazenice ziskavaji podiezavanim semenacki ve druhém roce, tésné pied ukoncenim ristu
vyhonu.

Pfi vysadbé je mozno pouZzit sadbu Stérbinovou, protoZze borovice ma hlavni (kalovy) koren,
minimalni pocet je 8 -9 tisic sazenic na 1 hektar. Rast je v mladi rychly, vyvrcholeni vySkového
piirastu je kolem 20 let, potom se zpomaluje a kon¢i asi ve 100 letech.

Kulturou smrku byla borovice vytlacena ¢asto jen na suché nebo mokré pis¢iny a skalnatd mista.
Dobie prospivd v kmenovinach se spodni etdZi dievin krycich a vychovnych. Velmi dobie se
osvédcuje i jako vystavky.

ProtoZe je pevné ukotvena v zemi, netrpi vyvraty, ma ale kiehké dievo a tak pod tihou snéhu nebo
jinovatky dochazi ke korunovym zlomtm. Nedojde vSak uz k nahrazeni vrcholu napfimenim vétvi.
Vétve pak rychleji tloustnou a tim se znehodnocuje kvalita kmene. Zvéii je poSkozovana jen v mladi,
kdy mé& hladkou kuaru. Pfi poranéni silné roni pryskyfici. Na nové vysazenych sazenicich Skodi brouk
klikoroh borovy oziranim kiry. Z hub je zavazna na mladych borovicich sypavka, Skodi i vaclavka.

Obnova a zakladani porostia

Umeéla obnova

Porosty z umélé obnovy vznikaji vysadbou vétSinou prostokoienného sadebniho materialu, jehoz
minimalni pocty jsou stanoveny VyhlaSkou ¢. 139/2004 Sh. a pohybuji se od 8 000 v CHS 27, 29, 41
a 51 do 9 000 sazenic na 1 hektar v CHS 13, 21, 23 a 25. Pti pouZziti krytokoienného sadeb. materialu
Ize minimalni hektarové pocty snizit az o 20 %.

Pokud jsou borové kultury zaloZeny odpovidajicimi technologickymi postupy, nevyzaduji zvlastni
péci (potrebna je ochrana proti zvéti a na vlh¢ich stanovistich proti buifeni). V borovych kulturach
miaZe dochézet k naruSeni jejich kvality tvorbou proleptickych vyhont, které mohou zpuasobit
zavaznou deformaci - zakiiveni kminka borovic. V dostate¢né hustych kulturdch se deformované
stromky odstrani pfi prvych procistkach. V nedostate¢né hustych porostech je ale nutné preventivni
a napravné odstranéni proleptickych vyhont ofezem, ¢i preventivni redukce poctu pupent (Narovec
2000).

Pokud maji borové porosty plnit své produkeni i celospolecenské poslani musi byt zakladany
v dostate¢né hustoté (ca 10000 stromi.ha™). To plati pro porosty z ptirozené i umglé obnovy.
S ohledem na biologické vlastnosti borovice je z péstebniho hlediska Gcelné, resp. na ptirozenych
stanovistich nutné, vytvaret borové porosty vékove i vyskove nediferencované.
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P#irozené obnova

V ptipadg, Ze je matetsky porost geneticky kvalitni 1ze béZné vyuZit piirozenou obnovu néletem vedle
matetrského porostu. PFitom je mozné na prvcich holoseéného charakteru i na holych seci (s Sitkou az
do dvojnasobku vySky porostu) ponechat nejkvalitnéjsi jedince jako vystavky. Clonné obnovni
postupy s velmi kratkou obnovni dobou lze vyjimeéné uplatnit pouze ve velmi kvalitnich porostech.

Péce o kultury a narosty

Pripadné vylepSovani kultur se provadi pouze pii vyrazném nezdaru obnovy. Jinak zpravidla
neprichazi v Uvahu, s vyjimkou redukce naletovych plevelnych dievin (btiza, jiva, osika atp.). Prvé
péstebni zasahy - procistky se provadéji az ve fazi mlazin.

Porosty z ptirozené obnovy zpravidla nevyZaduji zvI&Stni péci. Prosttihdvky se realizuji spiSe
vyjimeéné v piehoustlych narostech ve véku porosta 4 aZz 5 let (pfi vySce do 1 m); odstranuji se
zejména pripadni predrostlici a obrostlici. Pokud se ale v narostech objevi spontanni ptirozené
zmlazeni ,,plevelnych drevin“ (bfiza, jiva, osika), je nutna jejich redukce. Mezernaté narosty se doplni
skupinovité vysadbou listnatych dievin (dub, buk aj.) s melioraénim poslanim.

Vychova porosti

Néavrh vychovy porosti borovice lesni vychédzi z metodiky ,,Vychova lesnich porostt hlavnich
hospodaiskych dievin“ publikované v roce 2007 (Slodicédk, Novak 2007). Metodika je zaméiena na
formulovani principt porostni vychovy pro hlavni hospodarské dieviny a jejich smési se zietelem na
funkénost porostii, mnozstvi a kvalitu produkce dieva a stav lesnich pad v ménicich se imisnich
a stanovistnich pomeérech.

Oproti ,,Metodice porostni vychovy pro stabilizaci smrkovych a borovych porosti a porosta
nahradnich dievin vaci abiotickym Skodlivym ¢initelam* publikované v roce 1996 (Slodi¢ak 1996),
respektuji nové navrzené programy pozitivni posun ve vyvoji zdravotniho stavu lesii na vétsing dzemi
CR ve srovnani s obdobim konce 80. let. Do (vahy byly vzaty rovnéZ rastové trendy zaznamenané
nejenom ve smrkovych, ale i v borovych porostech v poslednich ca 20 letech (zvySovani pfirastu
tloustkového i vyskového zejména v mladych porostech). Predkladané modelové vychovné programy
jsou zaloZeny na horni porostni vysce h,, ktera je definovana jako vy3ka 100 nejsilngjSich stromt na
1 hektaru plochy porostu.

Vychovné programy pro jednotlivé direviny vychéazeji z experimentalnich poznatkt ziskanych na
dlouhodobé sledovanych vyzkumnych objektech vramci feSeni vyzkumného zadméru MZE
0002070203 “Stabilizace funkci lesa v antropogenné naruSenych a meénicich se podminkach
prostiedi. Do navrht vychovnych programt se promitly také poznatky z domaci a zahrani¢ni odborné
a védecke literatury a zkuSenosti lesnické praxe.

Pojem ,,model vychovy“ v soucasném pojeti zacal byt pouzivan a uplatiiovan v Némecku (Abetz
1969) a v Rakousku (Johann, Pollanschitz 1974, 1980, 1981) koncem Sedesatych a zacatkem
sedmdesatych let minulého stoleti. Prakticky soubézné zavedl tento termin do lesnické praxe
v ¢eskych zemich Chroust (1973, 1976, 1978, 1997).

V souhrnné podob& byly u nas modely vychovy poprvé publikovany v periodiku VULHM -
v Lesnickém pravodci (Parez, Chroust 1988). Bezprostiedné poté byla vydana zndmé a lesnickou
praxi pouzivana monografie ,,Provozni systémy v lesnim planovani“ (Pliva, Zlabek 1989). V sougasné
dobé jsou puvodni modely vychovy upiesnovany a precizovany na zakladé vyhodnoceni
dlouhodobych probirkovych ploch VULHM, v.v.i., Vyzkumné stanice Opoéno (Slodicak 1996,
Slodi¢édk 2001, Novéak, Slodi¢ék, 2001). V roce 2000 byly navic zvetfejnény modely vychovy pro
hlavni porostni typy (vcetné porosti nahradnich dievin) v imisnich oblastech diferencované podle
pasem ohrozeni (Slodi¢ak, Novak 2000, http://vulhm.opocno.cz/).

Dnes jsou modely vychovy zakladnim nastrojem realizace ucelenych vychovnych programi a jsou
vypracovany pro vSechny hlavni hospodaiské dieviny.

Model porostni vychovy lze charakterizovat jako uceleny vychovny program, jako soustavu instrukci
pro uskuteénéni vychovnych se¢i od prvého vychovného zasahu aZz do ukonceni vychovy. Kazdy
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model vychovy obsahuje celkovy pocet zasahd, urcuje zacatek vychovy, intenzitu zasahd, zptsob
vybéru a délku péstebniho intervalu. Modely porostni vychovy jsou vypracovany pro vSechny hlavni
hospodaiské dieviny. Déle jsou diferencovany podle edafickych kategorii, s ohledem na ohroZenost
porosti a vychovné cile.

Predpokladem kvalitniho provedeni vychovnych zésahd je véasné Fadné rozélenéni porosti na
pracovni pole. U¢elem rozélenéni je zpristupnit porosty a vytvoiit podminky pro kvalifikovany vybér
a pro néaslednou kontrolu. Vhodné rozélenéni porostt je zakladnim piedpokladem minimalizace
poskozeni stojicich stroma pii téZb& a zejména pii vyklizovéani. Siika linek maZe v borovych
porostech dosahovat 3-3,5 m. Sir3i linky umozni snizit rozsah poskozeni pi vyklizeni téZzeného dieva.

Navrzené vychovné programy se tidi horni porostni vyskou (h,), kterd je definovéna jako vyska 100
nejsilngjSich stromt na 1 hektaru plochy porostu. Diky tomu neni nutna dalsi diferenciace vychovnych
programu podle bonity stanovisté, protoZe na bohatSich stanovistich je urcené h, dosazeno drive
(zésah je tak proveden v niZ8im veéku) a na chudSich pozdgji (z&sah je proveden v pozdéjSim veéku).
Horni porostni vySku lze v praxi urcit jako aritmeticky pramér 10 nejvySSich stromid v porostu
v okruhu ca 15 m. Orienta¢ni piepocet horni porostni vy3ky na vék porostu na zakladé dat z rastovych
tabulek (Cerny et al. 1996) a vyzkumnych ploch VULHM, v.v.i., VS Opo¢no (zejména pro vysky 5

a 10 m) je uveden v tab. 1.

Tab. 1: Orientacni prepocet horni porostni vysky (ho) na vék porostu na zaklade dat z ristovych tabulek
(Cerny et al. 1996) a vyzkumnych ploch VULHM, v.v.i., VS Opocno (zejména pro vysky 5 a 10 m)

Bonita
BOROVICE| 1 (32) 1(30) 2(28) 3(26) 4(24) 5(22) 6(20) 7(18) 8(16) 9(14) 9-(12)
5] 9 10 11 12 13 14 15 17 20 22 25
Sz 10/ 13 14 16 19 2 25 20 33 38 43 48
S< 15| 20 2 25 29 33 38 43 50 60 77 *
=g 20 3 34 38 4 5 59 72 105  * x o
S 25| 4 50 58 69 88  * * * * o x
0| 66 80 107  * x x x * x x x

Modely vychovy borovice lesni

S ohledem na biologické vlastnosti borovice je z péstebniho hlediska Gcelné, resp. na ptirozenych
stanovistich nutné, vytvéaret borové porosty vékoveé i vyskoveé nediferencovane.

S ohledem na pozadavek ,¢isténi kment“ jsou vychovné zadsahy ve fazi mlazin a tyckovin velmi
mirné. Poddroviioveé zasahy pievaZuji v borovych porostech po celé dalSi obdobi vychovy. Do Urovné
se zasahuje pouze vyjimeéné v porostech, kde se pracuje kladnym vybérem, a kde je ptipadné nutné
postupné uvoliovat cilové stromy.

Prvni vychovné zasahy jsou zaméreny zejména na odstranéni nezadoucich jedincu, jejichZ ponechani
by mélo neptiznivy vliv na kvalitativni vyvoj porosti. Jedna se o tzv. "ptedrostliky”, tj. formy
s abnorméalnim rastem a silnou vétevnatosti. Spolu s odstranénim téchto jedincu je také zasahovano do
poddrovné. SniZzend hustota porosti se piiznivé projevi ve zlepSeni podminek prostiedi, zejména
zvySenym prisunem srazek pod porost. Doba prvnich zasaht je vymezena Usekem, kdy lze v porostu
rozpoznat nezadouci (netvarné) jedince a kdy dochézi k zapojovani porosta (vék 7-9 let, na bohatSich
stanovistich diive, na chudSich pozdégji). DalSi vychovné zasahy sméiuji predevsim do poddrovné
a stromy predrastavé se odstraiuji pouze vyjimeéné.

Skody abiotickymi ¢initeli jsou v borovych porostech méné vyznamné neZ v porostech smrkovych.
Duavodem je hlubSi kotenovy systém borovice a minimalni vyskyt mokrého snéhu v oblastech
typickych pro borové porosty.

Kladny efekt zlepSeni olisténi ve vychovavanych porostech, pozorovany u smrku, je u borovice
mnohem méné vyrazny. Pozitivné lze vyvoj borovych porostt ovlivnit pouze silngjSimi zasahy
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v mladém véku, tj. ve fazi zapojujicich se mlazin, kdy ma uvolnéni zapoje stimulujici vliv na
tlouStkovy piirast a statickou stabilitu porosti. Vychovné programy jsou diferencovany podle kvality
porostd. NavrZeny jsou dva modely vychovy: model pro porosty kvalitni a model pro porosty
nekvalitni.

Kvalitni borové porosty

Prvni vychovny zasah se provede pti horni porostni vysce (h,) 5 metrt. Porost se roz¢leni na pracovni
pole a odstrani se netvarné predrosty. Prvnim zasahem by méla byt sniZzena hustota porostu az na ca
5500 jedinct na jeden hektar (obr. 1). Tento prvni zasah je moZné provést v porostech s pravidelnym
sponem kombinovang, odstranénim kazdé étvrté tady, s individualnim vybérem ve zbyvajicich tiech
ponechanych fadach na poZadovany pocet. DalSim z&sahem pti h, 10 m (ca po 6-10 letech) se hustota
porostu snizi negativnim vybérem v poddrovni na 3500 stromt. DalSi poddroviiové zasahy
s negativnim vybérem nésleduji pii horni porostni vySce priblizné 17 a 22 m (tj. asi v 10-15letych
periodach). Témito zasahy jsou postupné eliminovani ustupujici jedinci a nemélo by pfi nich dojit
k vyraznéjSimu poruSeni zapoje, tj. vycéetni zakladna G by neméla klesnout pod hodnoty pro hlavni
porost uvadéné v rastovych tabulkach (Cerny et al. 1996).

Nekvalitni borové porosty

Nekvalitni borové porosty je potiebné po celou dobu péstovani udrZzovat ve vétsi hustoté. Vychovny
program ma také delSi péstebni periody a celkové predpoklada mensi intenzitu vychovy. V porostech
s pravidelnym sponem lze pti prvnich zésazich vyhodné vyuZivat schematizace.

V mén¢ kvalitnich borovych porostech se prvni vychovny zasah provede stejné jako v kvalitnich
porostech pfi h, 5 m. Po roz¢lenéni porostu je mozné schematicky odstranit kazdou tieti fadu a zésah
dokong¢it individualnim vybérem netvarnych a méné vitalnich jedinct. Hustota porosta se po prvnim
zésahu sniZi na ca 6 500 stromkta na 1 ha. DalSi poduroviiové zasahy s negativnim individualnim
vybérem nasleduji pii h, 15 a 25 m (tj. asi po 15 letech). Hlavnim kritériem selekce ztstava kvalita
kmene a postaveni stromu v porostu. Po navrhovanych zasazich zistdva v porostech vysSi pocet
jedinct ve srovnani jak s tabulkami, tak i s modelem pro porosty kvalitni.

Borové porosty s opozdénou vychovou

Za borové porosty se zanedbanou vychovou se povazuji porosty, ve kterych nebyl proveden silny
vychovny zasah do horni porostni vySky 10 m (tj. pfiblizné do 15 let véku). V téchto porostech jiz
nelze zapoj vyraznéji rozvolinovat, protoZe silngjSi zasahy by mohly ohrozit produkéni zékladnu.
Navic se vynechani vychovy, zejména prvniho zasahu, pii kterém se odstranuji netvarni predrostlici,
vyrazné a VvétsSinou nenapravitelné projevi zhorSenim kvality celého porostu. V takto péstebné
zanedbanych porostech je nutno postupovat slabymi poduroviiovymi zasahy se zkracenou péstebni
periodou (interval 5-7 let). V zanedbanych, avSak geneticky kvalitnich porostech je mozno pti h, ca 17
az 20 metra (vék kolem 30 let) postupné uvoliovat vitalngjsi jedince pozitivnim vybé&rem v Urovni
a naddrowvni.

Zavér

Predlozené navrhy postupt pii obnové a vychové borovych porosta v jejich charakteristickych
stanovistnich podminkach byly sestaveny s prihlédnutim k empirickych zkuSenostem celych generaci
lesnikd, zejména vSak byly konkretizovany na zékladé exaktnich poznatka z dlouhodobé sledovanych
experimentalnich porosti. Nejedna se pritom o uzavieny proces, jednotlivé postupy jsou a budou dale
precizovany a uptesiiovany tak, jak bude stoupat Groven naSeho poznani. Ta se maZe v podminkach
Ceské republiky opiit o pozoruhodnou sérii trvalych probirkovych vyzkumnych ploch zaloZenych
a pravidelné vyhodnocovanych pracovniky Vyzkumného Ustavu lesniho hospodaistvi a myslivosti,

v.v.i. — Vyzkumné stanice Opocno. V borovych porostech se jednd o celkem 17 vyzkumnych fad
s vice nez 35 srovnavacimi plochami.
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Obr. 1: Vychovné programy podle horni porostni vysky (h,) pro kvalitni a nekvalitni
borové porosty s Udaji o poctu stromaz (N) a vycetni zakladne (G) z ristovych
tabulek Cerny et al. (1996) pro +1 (32) a 5 (22) bonitu
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Podékovani

Podklady pro vypracovani tohoto piispévku vychazeji z poznatki ziskanych v ramci feSeni
vyzkumného zaméru MZE0002070203 ,Stabilizace funkci lesa v antropogenné naruSenych
a ménicich se podminkach prostiedi“. Piispévek také vychazi z praktické realizace smlouvy o dilo
¢. 30404/08-16210 (0-26/2008) ,,Expertni a poradenska ¢innost pii obnoveé a vychové lesnich porosti,
véetné uplatnéni biotechnologii a specialnich vysadeb rychle rostoucich dievin, udrzovani a vyuZziti
klonovych archiva a demonstracnich objekta”.
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MOZNOSTI ZzVYSOVANI MELIORACNICH A ZPEVNUJICICH DREVIN
V BOROVYCH POROSTECH (HS 13)

JIRI SOUCEK

Abstrakt

Prispévek shrnuje poznatky o moznostech Upravy druhové skladby borovych porosti a raistu jednotlivych
drevin na téchto stanovistich. Na prirozenych borovych stanovistich jsou snahy o zavadéni MZD malo
efektivni, poZzadovanou melioracni funkci zde plni briza, dub zimni a cerveny. S priznivéjSimi vlhkostnimi
a nutricnimi pazdnimi podminkami se zvy3uje Skala pouZitelnych drevin.

Uvod
Problematika Gpravy druhové skladby porostti s dominantnim zastoupenim borovice v ramci Ceské

republiky leZi céaste¢né na okraji pozornosti lesnické veiejnosti. Davodem miZe byt dominantni
zastoupeni borovych monokultur na stanovistich s niz§im produkénim potencialem a tim i niZSiho
potenciélniho zisku, a dale také mensi naléhavost piemén diky vysSi porostni stabilité. Zejména
v Némecku je vénovéna intenzivni pozornost problematice Upravy druhové skladby borovych porostu,
¢ast poznatkd vSak pochazi z odliSnych stanoviStnich podminek - borové monokultury rostouci na

stanovistich s pavodnim vyskytem listnatych dievin.

Postupy hospodareni zaméiené na zvySovani zastoupeni MZD v borovych porostech musi byt zakonité
odliSné od postupii pouzivanych pri prestavbach smrkovych monokultur z divodu odliSnych
ekologickych poZadavka obou dievin. Borovice jako pionyrska dievina se nemuZe dlouhodobé
uplatnit ve strukturalné bohatSich porostech, trvaly zapoj nelze dosahnout trvale na celé ploSe.
Omezené poznatky o pfirozeném vyvoji porostd sdominantnim zastoupenim borovice pochazeji
zejména z hospodarsky malo vyuzivanych stanovist’ (reliktni bory, raSelinist€), na ostatnich
stanovistich s vyskytem borovych porostt dominuji kulturni lesy. Na chudych stanovistich
ovlivnénych vodou se v porostech objevuje i smrk, vyskyt jednotlivych direvin v hlavni porostni
drovni miaze mit stiidavy charakter (Pliva 2000).

Soucasna legislativa urcuje pro HS 13 (Hospodaistvi prirozenych borovych stanovist) porostni typy
s dominantnim zastoupenim borovice a pfimési smrku, plodné omezenou alternativou jsou i porosty
bfizy a akatu. Miniméalni podil meliora¢nich a zpeviujicich dievin (MZD) v téchto porostech kolisa
v rozpéti 5-15 %, podil MZD urcuje stabilita borovych porosta i nepiiznivé stanovistni podminky.
Z&kladni dievinou pro HS 13 je borovice, ptipadné borovice se smrkem. Jako meliora¢ni a zpeviujici
dieviny jsou uvadény buk, dub zimni i letni v zvislosti na padni vihkosti, dub cerveny, jefdb ptaci,
jedle bélokord, biizy, ptipadné i habr a lipa. Mezi piimiSené a vtrouSené dreviny jsou zaiazeny smrk,
modiin a vejmutovka (Vyhlaska MZe 83/1996 Sh.).

HS 13 v sobé zahrnuje chuda stanovisté s odliSnym vodnim reZimem. Na kyselych stanovistich jsou
pudy snadno propustné a vysychavé, na oglejenych stanovistich se periodicky vyskytuje vysychani
a zamokieni padniho profilu. Pies zdanlivé Sirokou Skalu pouzitych MZD i drevin piipravnych jsou
moZnosti Upravy druhové skladby zna¢né limitované konkrétnimi stanovistnimi podminkami.

Moznosti Upravy druhové skladby v borovych porostech HS 13

Na kyselych stanovistich je obnova borovych porostt nejcastéji realizovana na holych segich, na
oglejenych stanovistich jsou z davodu rizika zamokieni po odtéZeni pavodniho porostu preferovany
clonné zpasoby obnovy. Klima holych seéi jsou kromé borovice schopny snaset ptipravné dieviny
(nejcastéji briza, jerab), duby a ¢astecné smrk. Dieviny s omezenou schopnosti odrastat na klimaticky
extrémnich holych plochach jsou vnaSeny pod porostni clonu nebo v piedsunutych skupinach.
Prosvétlovani borovych porosti s rostoucim vékem umoziuje vyuZzit ptirozenou obnovu dievin pod
porostni clonou. Pii dlouhodobém ristu dievin pod porostni clonou se zvySuje riziko sniZeni statické
stability piestihlenim jedinci nebo ztraty kvality kmene.
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Nejvice poznatkti 0 moZnostech piirozené obnovy existuje u dubt, zjisténi obdobnych poznatkd pro
daldi dieviny (napt. biiza, jefdb) omezuje velikost a mnozZstvi semen i princip jejich rozSifovani.
V bezprostiednim okoli jednotlivé rostoucich drevin dochazi k Upravé porostniho mikroklimatu
a svrchnich padnich horizontd. K ploSnému rozSifovani Zaludt prispivaji mySoviti a zejména ptéci
(dominantni podil méa sojka). Terénni Setieni potvrdila transport Zaluda sojkami aZz na vzdalenost
stovek metr, u mySovitych do 10 m od okraje koruny. Poéty a kvalita dubd vzniklych ptirozenou
obnovou pod porostni clonou zna¢né kolisaji. Vékovy predstih dubu pied ploSnou obnovou borovice
zaruc¢uje jeho odpovidajici rast po uvolnéni a vyskyt v porostni Grovni.

Odrastani jednotlivych dievin vnadenych do borovych porostéi v podminkach vychodnich Cech se
detailn¢ vénoval Pefina, ktery vyhodnocoval péstebni snahy lesnika Koniase a Vidlaka (Petina 1960).
Autor hodnotil vliv olSe, smrku, buku, lipy, habru a lupiny vnaSenych v kotlicich na Upravu
fyzikélnich a chemickych pomeéra, mikrobiologie, hydrologie a odrastani dievin. Vysledky Setreni
rastové reakce jednotlivych dievin a jejich vliv na Upravu ptdnich poméra, jsou ¢asteéné ovlivnény
malou velikosti pouzivanych obnovnich prvka (pramér kotlikd zpravidla nepresahoval 1 porostni
vysku), raznou piipravou puady spolu s pouZitim hnojiv, pouZivanim pestrych porostnich smési véetné
dievin piipravnych a pomocnych i omezenou ochranou skupin proti Skodam zvéri. Stari
vyhodnocovanych skupin kolisalo v rozpéti 5 - 20 let (Pefina 1960). Podle soucasné typologie v3ak
vétSina Pefinou hodnocenych stanovist’ nepatii mezi vlastni bory (Mikeska 2007).

Na daném Gzemi byly pii Gpravé druhové skladby vyuzivany i dalSi dieviny (zejména bfiza, dub
cerveny, olSe Sedd, vejmutovka, lupina), vétSinou v3ak byly jako dieviny ptipravné postupné ze skupin
odstranény a hodnoceny jenom ¢astec¢né (Perina 1960).

U skupin tvoienych ol3i lepkavou se potvrdilo zlepSeni chemismu svrchnich vrstev ptady vlivem
piiznivého opadu a schopnosti olSe vazat vzdusny dusik (do hloubky 5 cm). V nizSich vrstvach puady
nebyly zmény chemickych vlastnosti vyrazné. Zna¢na asimilaéni plocha olSe v mladi zastinila padu
a piiznivé ovlivnila mnoZstvi opadu, vlivem vysoké transpirace opakované dochazelo k vysouseni
svrchnich horizonta pady. S postupnym odrastanim dochédzelo k omezovani kryciho efektu porostu,
navrhované serezavani olSe omezuje jeji pusobeni pouze na melioracni a kryci dievinu. Obdobné
zavery byly zjistény i u vysadeb olSe Sedé.

Smrk nespliiuje pozadavky kladené na MZD, tj. piiznivé pasobeni na pudu, stabiliza¢ni funkce. Smrk
muaZe pusobit jako kryci dievina pro cilové dreviny, pokud je do porostu vnesen v piedstihu.
Korunovym zastinem smrk pozitivné ovliviiuje mikroklimatické poméry, opad zhorSuje chemické
a biologické vlastnosti svrchnich padnich horizonti. PoZadavek na kryci pasobeni piedpoklada ¢asovy
piedstih vysadeb smrku pted vnaSenim dalSich dievin, tomu odpovida postup obnovy s vyuZzitim
clonnych se¢i na oglejenych stanovistich.

Buk zdarné odrusta na stanovistich s dostatecnou zésobou Zivin a vody, na méné priznivych
stanovistich vyZaduje nakladngjSi postupy hospodareni. Listova plocha zakryva padu a opadem ji

castecné zlepSuje. Na ptiznivejSich stanovistich 1ze s bukem pogitat jako s cilovou dievinou, na méng
piiznivych lze pocitat pouze s melioraénim pasobenim.

Habr a lipa zdarné odrastaji na priznivéjSich stanovistich s odpovidajici zasobou Zivin a vody, opad
i prokofenéni prispélo k Upravé vlastnosti svrchnich padnich horizonti. Vysoké naroky obou dievin na
pudni podminky neumoziuji jejich odrastani na extrémnéjSich typech stanovist'.

PrestoZe biiza se na obnovnich prvcich prirozené zmlazovala nebo byla vyuZivana jako piipravna
dievina, poznatky o jejim pasobeni se u jednotlivych autora rozchazeji. Melioracni a kryci ptasobeni
btizy b&lokoré i pyfité jsou srovnatelné. Btiza byla dlouhodobé¢ lesnim provozem negativné vniméana
jako drevina pripravnd, v cilové skladbé byla uvazovana pouze vyjime¢né. Po zajisténi kryci funkce
byla ze skupin urychlen¢ odstranéna z davodu rizika oSlehavani vyhont (Perutik 1945, Pefina 1960).
Teprve v poslednich letech jsou nazory na pouZiti biizy pti Gpravé druhové skladby postupné
piehodnocovany. Autofi konstatuji ptiznivy vliv na porostni mikroklima a ptiznivy vliv na svrchni
vrstvy puady vlivem prokoienéni. Vysoka transpirace btizy i schopnost prorazit nepiiznivé puadni
horizonty urcuje jeji misto na oglejenych stanovistich, na vysychavych stanovistich maZe jeji vysoka
spotieba vody negativné ovlivnit dalsi vyvoj. U biizy je konstatovano nepfiznivé pisobeni opadu na
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svrchni vrstvy pudy, teprve po piirozeném proiedéni porostu Ize pocitat s pozitivnim pisobenim na
chemismus pudy.

Jetréb ptaci se jednotlivé zmlazuje pod porostni clonou i na volné plo3e, jeho meliora¢ni a kryci funkce
je vlivem omezené listové plochy omezena.

Obdobné i dub cerveny je vyuZivan jako dievina vhodna pti Upravach druhové skladby, v minulosti
byl vyuzivan ¢asto jako dievina ptipravna. Na chudych stanovistich ma dub ¢erveny rastovy potenciél
srovnatelny s domécimi duby, na bohatSich stanovistich dub cerveny predristda doméci duby.
Z davodu vyrazného fototropismu dubu cerveného je nutné zamezit rozrastani a vychylovani
okrajovych stromi. Zna¢na listova plocha i jeho ptiznivy rozklad zajisti rychlou Upravu svrchnich
vrstev pudy.

Dub letni tvoii pifimés na oglejenych stanovistich, dub zimni na stanovistich kyselych. Pro zajisteni
odpovidajiciho rastu oba duby vyZaduji piiznivé padni podminky, na chudych stanovistich krni.
Meliora¢ni efekt dubu v prvnich fazich omezuje nizka listovd plocha, vyraznéjsi pasobeni je az
v pozdéjSim véku a pri odpovidajicim socidlnim postaveni v porostu. Dub zimni se snadno obnovuje

piirozené pod fidkou porostni clonou (sojéi sije) i na volné ploSe, dub letni méa vyssi naroky na svétlo
a obnovuje se lépe na volné plose.

Vejmutovka svym opadem nepiiznivé pasobi na chemické a biologické vlastnosti svrchnich padnich
horizontq, stabiliza¢ni funkce je omezena. Vejmutovka mtize pusobit jako kryci dievina, husté olisténi
zakryva padu a piiznivé pasobi na porostni mikroklima. Kryci efekt piedpoklada ¢asovy piedstih
vnaseni vejmutovky pied dalSimi dievinami. Vejmutovka se pfirozené zmlazuje pod porostni clonou,
na holing neni vétSinou schopna vyskové konkurovat borovici lesni a dalSim dievinam.

Jedle se vyskytuje jako jednotlivd piimés na oglejenych stanovistich, pro zdarny rast vyZaduje
dostatecnou zasobu Zivin v padé. Obnova jedle probiha pod porostni clonou, ma ze vSech dievin
nejpomalejsi vySkovy rist. Svym opadem vyraznéji nezlepSuje chemické a biologické vlastnosti
svrchnich padnich vrstev, stabiliza¢ni efekt na nasledny porost piedpoklada jeji socialni postaveni
v porostni Grovni. Pomaly vySkovy rast, vysoka citlivost jedle k Skoddm mrazem i atraktivita pro zver
zvySuje néklady potiebné na obnovu, jedle musi byt do porostu vnesena v dostatecném c¢asovém
predstihu.

Zaveér

Na chudych a suchych stanovistich se vétSina pokust s umélym vnasenim MZD ukézala jako naprosto
nedginna. | pies nakladna opatieni spojend s piipravou pady, hnojenim a naslednym oSetiovanim nelze
pocitat s vyraznym zlepSenim vitality a rastu u dievin s vy3§imi naroky na vyZivu a vlahu. Z MZD se
na téchto stanovistich da oc¢ekavat odpovidajici rast dubt a brizy. Umélé vnaSeni MZD je drahé,

vvrs

rastové zaostavani i vyssi atraktivnost MZD zvy3uje néklady na naslednou ochranu.

Také na svéZich stanovistich ndklady vynaloZené na Upravu padnich podminek a péée o vysadby
vétSinou neodpovidaly dosazenym ekonomickym vysledkam, hodnoceni ekologickych efekti zatim
chybi. Vhodnou dievinou jsou nadéle duby spolu s btizou, buk vyZaduje zvySenou péstebni péci.
Ekologicky i ekonomicky vyznam buku v nasledném porostu je omezeny. Se zlepSovanim
stanovistnich podminek a rostouci vlhkosti pady (vétSinou jiz mimo HS 13 podle soucéasnych revizi
typologického mapovani) se zvySuje uspéSnost vnadeni a odrastani dalSich dievin. Jako s MZD lze na
téchto stanovistich pogitat jiz s bukem, lipou, habrem, na oglejenych stanovistich i s jedli.

Podékovani

Podklady pro vypracovani tohoto piispévku vychazeji z poznatka ziskanych v ramci feSeni
vyzkumneho z&méru MZE0002070203 ,,Stabilizace funkci lesa v antropogenné naruSenych
a ménicich se podminkach prostiedi“. Piispévek také vychazi z praktické realizace smlouvy o dilo
¢. 30404/08-16210 (0O-26/2008) ,,Expertni a poradenska ¢innost pti obnové a vychové lesnich porosti,
véetné uplatnéni biotechnologii a specialnich vysadeb rychle rostoucich dievin, udrzovani a vyuZiti

ot

klonovych archivii a demonstracnich objektd*.
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PREDIKCE VLIVU INTENZIVNI VYCHOVNE TEZBY HARVESTOREM
NA PRIRUST BOROVYCH POROSTU

RADEK SMUDLA

Abstrakt

Clanek popisuje moznosti predikce vyvoje porosti s vyuzitim ristovych funkci jako nastroje psi rozhodovani
pri vychovnych tézbach. Sledovani bylo zameéreno na borovici lesni v porostech na borovych stanovistich.
Byly vyuzivany predevsim Michajlovova a Korfova ristova funkce na nepravych casovych radéch. Ucelem
bylo poskytnout vice relevantnich podkladi pri rozhodovani o vysi intenzity vychovné tezby s vyuZitim
harvestoru.

Uvod

Pro rozhodovani o vychovnych zéasazich ma vlastnik k dispozici pouze omezena data, které poskytuje
lesni hospodaisky plan (LHP). Mezi tato data patii z&soba, stiedni kmen, jeho objem a samoziejmé
navrzené procento vychovné tézby. To je z hlediska duleZitosti a nevratnosti rozhodnuti nedostatecny
rozsah. Pro lepSi pozici pii rozhodovani je tieba znat alespon v jednoduchosti prabéh piirastd na
majetku vlastnika. Ktomu docela dobte poslouzi jednoduché ristové funkce (Michajlovova
a Korfova) aplikované na nepravé casové fady porosti nachazejicich se na zdjmovém UGzemi.
Vysledkem neni stromovy model predikujici se stanovenou presnosti vyvoj jednotlivych stromu, ale
pouze jednoduchy model vyvoje zasoby a piirastu v monokulturnich porostech borovice lesni.

Metodika
Pro predikci byly zvoleny dvé metody a i data byla zméienad dvéma zpusoby.

Prvni_metoda: Vypocet ristovych funkci pro porosty sraznym zakmenénim. Data byla ¢erpana
z hospodéarské knihy LHP pro zajmové Gzemi. Vybér skupin pro Méstské lesy Doksy byl proveden
podle pievladajiciho stanovisté. Byla vybrana stanovisté OM, OK, 2K s vysokym podilem zastoupeni
BO (zastoupeni vétsi jak 50 % ve skuping). Dulezitym kritériem byla AVB, kterd omezovala vybér
tak, aby nebyly slu¢ovany porosty s piilis odliSnou bonitou.

TEideni bylo dalSim krokem zpracovani dat. Vybér porostnich skupin byl rozttidén do dalSich soubora
podle zakmenéni. Byly vytvoreny soubory se zakmenénim 5-7, 8, 9 a 10 pro tloustku, vysku, zasobu
avek. Tyto soubory tvoii takzvanou nepravou ¢asovou fadu a byly pouZity pro analyzy a syntézy
v dalSich krocich. Neprava ¢asova fada je podle Zacha (1994) definovéna jako soubor porostu:

¢ nashodném nebo piibuzném stanovisti;
raznych vékovych stupi;
shodného pivodu;
shodného zpusobu vychovy;
pro ktery je charakteristicky jednotny prabéh rastu viech velicin.

Druha metoda: Predikce prostiednictvim softwaru TAX2011. Pro vypocet byl pouzit modul Vyhledy
téZeb. Vypoctené Udaje pro tloustku a vysku z rastovych funkci byly pouZity jako vstupni Udaje do
programu TAX2011 a poté byla vyuZita predikce z Vyhledua téZeb, kterd je soucasti téhoz programu.
Tato simulace byla provedena pro obé& hodnoty vychoziho zakmenéni. Pro prvni hodnotu po
provedené tézbé 40% zasoby a pro druhou hodnotu pro tabulkovou TV 15— 20 %. VySe téZeb byla
stanovena odbornym hospodarem na zakladé potieb porosti a poZadavka na rozélenéni linkami pro
harvestor.

Poiizeni dat druhym zpasobem spocivalo ve vlastnim méreni vybranych porosta. Vybér byl
uskute¢nén podle stejnych kritérii jako v prvnim piipadé. Ve skupinach byly méieny tyto veliginy:
tloustka (D), vySka (H), v mladSich porostech pocet jedinci (N) a ve starSich porostech kruhova
vycetni zakladna (G). Pro vypocet zasoby byly pouZity porostni tabulky, které jsou soucasti SW
TAX2011.
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Vypoéty

Prvni metoda: Nejprve byla provedena zakladni statistika vSech vzniklych skupin zakmenéni pro
veliciny vek, tloustku (D) a vysku (H). UZ z analyzy véku vyplyva nesoulad mezi jednotlivymi
skupinami. PiedevSim mezi skupinami 5-7 a 8 versus skupiny 9 a 10. Skupiny s niz§im zakmenénim
jsou vétSinou starSi a naopak. To se sebou nese problém pti predikci vyvoje vtom, Ze neméame
dostatek skupin bud’ ve starSich, nebo naopak v mladSich vékovych stupnich. Vysledky analyzy jsou

uvedeny v nasledujici tabulce 1.

Tab. 1: Popisné charakteristiky souborii pro jednotliva zkamenéni

Vek roky Tloustka (D) cm Vyska (H) m

Zakmenéni 5-7 8 9 10 5-7 8 9 10 57 8 9 10
Prameér 83,91 | 85,33 | 55,36 |22,80| 20,80 | 22,75 | 16,92 | 9,03 |15,86|18,37|14,78| 7,67
Rozptyl 2641,36|1414,51(1145,60(129,15| 102,16 | 61,34 | 55,16 | 14,01 |54,69(33,55|41,52(14,51
Smeér. odchylka | 51,39 | 37,61 | 33,85 |11,36| 10,11 | 7,83 | 7,43 | 3,74 | 7,40 |5,79|6,44 | 3,81
Sikmost -0,16 | -0,44 | 0,46 | 0,28 | -0,92 | -1,09 | -0,19 | -0,32 |-1,05|-1,46|-0,79 |-0,02
Spicatost 1,70 | 250 | 264 | 250 | 2,24 | 344 | 257 | 257 |252 425|279 219
Modus 107,47 | 105,03 | 60,21 |20,43 | 33,03 | 29,40 | 20,12 | 8,95 |25,02|23,18|21,35| 7,17
Median 92,00 | 92,00 | 57,00 |22,00| 25,00 | 25,00 | 18,00 | 9,00 |19,00(20,00|17,00| 7,50

V dal3im kroku byly zvoleny dvé zakladni rastové funkce pro predikci vyvoje taxacnich veli¢in:
Michajlovova a Korfova funkce

Michajlovova funkce: y = a*e "

Korfova funkce: y= a*e ®/¢-n"n-1)

Pro odhad parametri byla zvolena metoda nelinearni regrese a pro vlastni vypocet parametri pak
metoda nejmensich ¢étverct. Cely vypocet ndvrhu regresniho modelu a hodnoticich kritérii byl
provadén takzvanym regresnim tripletem (Meloun, Militky 2006). Byly vypogitany parametry a pro
rozhodovani o lepS§im prabéhu funkce byly vypoéteny hodnoty Mean error of prediction (MEP),
Akaikeho informac¢ni kritérium (AIC) a Regresni rabat D*2. Na zéklad¢ nich a vlastniho pribehu
funkce byla vybréna ta funkce a ty parametry, které lépe predikovaly vyvoj taxa¢nich veli¢in.

Vypocet rastovych funkci pro nové naméiena data v terénu probihal stejnym zptasobem jako pro data
pofizena z hospodarské knihy.

Druhd metoda: Ve druhé metodé byly vyuZity dil¢i vysledky z prvni metody a to konkrétng
modelované taxac¢ni veli¢iny pro tloustku a pro vySku. Tyto Gdaje byly pouzity jako vychozi stav pro
predikci. Modul Vyhledy téZeb je soucasti programu TAX2011 a slouZi pro stanoveni vyhledu na 40
let dopiedu. Predikuje konec¢ny stav po uplynuti 10 let. K vychozi zasobé pripocita pramérny piirast
za HS a odecte navrhované probirky. VySe probirek je dana stavem porostu a vyhlaSkovym procentem
intenzity probirek. V piipadé vlastniho nastaveni vySe probirek je moZné ovlivnit pouze prvni
decennium predikce, dalsi jiz ovliviiovat nelze.

Vysledky
Prvni metoda: V nésledujici tabulce 2 jsou uvedeny parametry nejlépe predikujicich funkei.

Tab. 2: Parametry pro ristové funkce pro data z hospodasské knihy

D H Z&soba

Parametry pl p2 pl p2 pl p2 p3
Zakm. 5-7 33,13 | 22,312 | 25,171 | 23,558 | 237,3| -5854,1| -1,2873
Zakm. 8 34,295| 26,593 | 26,219 | 22,667 | 288,84 | -4294,3| -1,1815
Zakm. 9 32,461 | 28,562 | 26,41 23,937 | 371,71| -200,24| -0,4059
Zakm. 10 | 20,644 | 16,763 | 22,674 | 23,092 | 1810,5| -11,139 0,435
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Z predchozi tabulky je patrné, Ze pro D a H byla pouZzita funkce Michajlovova (dva parametry) a pro
zésobu funkce Korfova (tti parametry). Z grafa, ristovych funkci (obr. 1) a funkci pro celkovy bézny
piirast (obr. 2), pak muZeme vygist chovani porosta pro jednotliva zakmenéni.

Obrazky 1 a 2 ukazuji grafy prabéht rastovych funkci tloustky a vySky pro jednotlivd zakmenéni.
Z grafa je patrny pouze maly rozdil u shiZzeného zakmenéni na tloudtku ¢i vySku. Vyjimkou je pouze
zakmenéni 10. Jak je uvedeno vySe, tak z dtivodu absence Udaja pro starSi porosty neni mozné brat
predikci nad 50 let jako smérodatnou.

U ostatnich zakmenéni plati, Ze ¢im je mensi zakmenéni, tim je tloudtka vétsi. Pro vysku je jev
opacny. Tento fakt muze byt zpisoben pravdépodobné mensi snahou jedinci o maximalni vyskovy
prirdst z davodu niZsi nebo naopak vy3si snahy jedinca v porostu o predristavost.
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Obr. 1: Graf rustové funkce pro tlouszky (vertikalni osa v cm) - (Michajlov)
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Obr. 2: Graf rustové funkce pro vysky (vertikalni osa v m) - (Korf)
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Pouze pro Uplnost jsou uvedeny i modely pro zasobu. Zde je jednoznac¢né, Ze bude zasoba rist se
zakmenénim. Opét je patrny nestandardni vyvoj u 10. vék. st. (obr. 3). Modely zasob byly vyuzity
hlavné pro vypocet CBP, ktery je ukdzén v dalsim grafu (obr. 4).

Graf CBP poukazuje na obdobnou skute¢nost malého ¢i nepatrného vlivu zakmenéni na vyvoj CBP. Je
zde patrné vétsi hodnota pouze u zakmenéni 8. Tato skute¢nost maze byt vysvétlena tim, Ze se BO
patrné vyviji Iépe v nizSim zakmenéni s vétSimi a volngjSimi korunami, a nebo jde pouze o exces.
Nepatrny posun smérem doli ve véku kulminace u zakmenéni 9 je déan patrné diiveéjsi kulminaci
vyskoveho piirastu kvali kompetici mezi jedinci v porostu. K CBP je nutné podotknout, Ze Udaje z HK
obsahuji pouze zasobu hlavniho porostu a neuvazuji o provedené t&zbé, tudiz i hodnota CBP je niZsi
0 hmotu odebranou v priabéhu decennia.
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Vypocitané CBP byly pouzity pro predikci vyvoje zasoby po vychovné t&zbé. Pro vychozi vék 30 let
vezmeme zasobu po provedené vychovné tézbé dané intenzity a ptipoc¢itdme sumu CBP pro kone¢ny
vek 100 let. V piipadé, Ze je hodnota koneéné zasoby stejna jako u plného zakmenéni, nedojde ke
ztrdtdm na objemové produkci.

Daldim krokem je vypocet pro data zmérena. Vysledky pro data ziskand méienim jsou obdobné.
V nasledujici tabulce je souhrn taxa¢nich veli¢in ziskanych z meteni v jednotlivych porostech (tab. 3).

Tab. 3: Data ziskana mérenim

Porosty s vychozim zakmenénim 9 Porosty s vychozim zakmenénim 10

Veék | Zakmenéni | D | H | Zas/ha Vek Zakmenéni | D | H | Zas/ha
34 11 14 | 16 214 25 18 8 | 11 49
44 15 18 | 18 267 28 18 9 | 10 72
47 12 18 |21 332 30 14 15 | 16 219
58 10 25 | 24 410 44 9 17 | 17 245
64 10 20 | 19 292 47 12 17 | 18 265
65 8 25 | 23 387 50 10 17 | 18 265
68 11 21 |19 293 50 10 21 | 20 315
71 10 22 | 21 339 52 10 20 | 19 292
86 7 23 | 19 295 54 9 22 | 21 339
94 7 21|19 293 90 6 24 | 20 318
99 8 29 | 24 412 120 8 26 | 21 341
103 7 28 | 24 412

103 8 26 | 22 364

Vv

Z tabulky 3 je patrny vliv vyssiho zakmenéni po uplynuti 7 let od po¢atku LHP v mladych porostech.
NiZ8i zakmenéni u porosta s vychozim zakmenénim 10 je dané provedenou probirkou. Z taxa¢nich
Udaji D a H je patrné znac¢né piestihleni u mladych piekmenénych porost.

Tabulka 4 ukazuje, Ze i pro méiené Udaje predikuje ¢asteji Michajlovova funkce 1épe. Pomérné vysoky
regresni rabat 80 - 90 % poukazuje na dobrou schopnost predikce funkci. Z prabéhu funkci, jak
ukazuji nasledujici obrazky, je ovSem patrny rozdil piedevSim v mladSich letech, kde chybi naméfena
data zejména pro zakmenéni 9. Prabéhy funkci pro jednotlivé taxaéni veli¢iny jsou obdobné jako u dat
z hospodarske knihy. Tloustky maji prakticky identicky prabéh, vySky jsou zprvu lepsi u zakmenéni
9, ale pozdgji ziskava navrch zakmenéni 10. Tento jev je opa¢ny jako u piedchozich dat. Zasoba
i celkovy bézny prirast se jiz vyvijeji stejné jako u predchozich vysledka.

Tab. 4: Parametry a statistické charakteristiky pro nelinearni regresi u merenych dat

pl p2 p3 D2 AIC MEP
DZ10M | 34,99 31,38 90,00 | 21,04 5,52
HZ10K | 2820 | -36884 | -0,63 | 91,13 | 215,60 521
DZOM | 3433 28,45 81,14 | 3048 8,24
HZOM | 23,68 8,63 81,15 | 2373 5,93
VZ10M | 514,60 33,97 81,28 | 97,04 | 3916,40
VZOM | 446,89 19,55 78,38 | 11152 | 2923,70

pl-p2 Parametry, D2 Regresni rabat, AIC Akaikeho informacni kritérium, MEP
Stredni chyba predikce, DZ10M = Tlousrka pro zakmeneni 10, Michajlovova fce.

Z grafu CBP je zjevna rychlejsi kulminace prirastu v mladSich letech a pozdéjsi pokles. Kone¢na
zéasoba zustava na konci véku stejna (obr. 5 - 8).
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Obr. 6: Korfovy funkce pro vysky (vertikalni osa v m)
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Obr. 8: Michajlovovy funkce pro celkovy bézny pririst (vertikalni osa v m*/ha)

Druh&a metoda:

V taxu 2011 byla provedena simulace pro porost s plnym zakmenénim a zakmenénim snizenym
0 40 % zasoby. V obou ptipadech byl vypog¢itan vyvoj na dalSich 40 let. Pak byly Udaje pro zasobu ve
veékovem stupni + 40 let pouZity jako vstupni udaje pro fiktivni skupinu a znovu provedena simulace
na 40 let dopiedu. Tak jsme ziskali Udaje pro vyvoj az do 9. vékového stupné (87 let). Pfi porovnani
zasob v obou pripadech je patrny znacny propad mezi vychozim stavem splnym a sniZzenym
zakmenénim, konkrétné o 30 %. Priabéhy vyvoje zasob jsou zobrazeny v nasledujicich grafech. Na
grafech vidime prabéh vyvoje z&sob, vychovnych téZeb a ptirastu za posledni étyfi decennia, tedy od
6 do 9 vekového stupné. Z vyslednych velikosti zasob, které se pohybuji okolo 900 m*ha u plného
zakmenéni a 600 m*/ha u snizeného zakmengni je patrna nespolehlivost predikce.

m® b.k. Vyhledy téZeb LHC ML Doksy pfi tézbé 15-20% zasoby
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Obr. 9: Graf vyhled:i teZzeb pro vychovnou tézbu 15 - 20 % ze zasoby

Doksy (21. - 22. 9. 2011) 45



Hospodareni na obecnim majetku s vysokou rekreacni funkci, vyuzivani prirodnich procesii... Sbornik prednasek

m?bk. Vyhledy téZeb LHC ML Doksy pfi téZzbé 40% z&soby
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Obr. 10: Graf vyhledii teZzeb pro vychovnou tezbu 40 % ze zasoby
Zavér
Z piedchozich grafa a tabulek je patrné, Ze piilis silné zasahy u BO na chudych stanovistich mohou

zpusobit pokles celkového objemu v dobé obmyti. A to pti provedeném zésahu na zakmenéni 6 - 7 o jeden
aZ dva stupné zakmenéni ve véku 100 let.

Zasahy by tedy mély byt v mladSich letech u BO porosta na chudych stanovistich vedeny tak, aby bylo
dosazeno zakmenéni minimalné 8 - 9. Zakmenéni 8 - 9 umoziiuje dobry vyvoj porosta zajistujicich vhodny
pomér mezi tloustkou a vy3kou a zaroven neni omezen CBP. V porostech po dosazeni 50 let by jiz nemélo
byt zasahem zakmeneni sniZzovano pod 9 - 10. V pripadé vétSiho zasahu je nutné sledovat reakci na
prosvétleni a nasledny svétlostni prirast.

Doporuéeni

Z predchozich méreni a vypocta je patrné, Ze pii rozhodovani o vysi vychovné tézby je nutné, aby vlastnik
provedl uptesnéni taxacnich veli¢in. Pfedevsim je nutné stanovit pocty jedinct na ha v mladSich porostech.
V pripadé vétsiho ¢asového odstupu LHP od jeho poc¢atku i doméreni tloustky a vysky. Podle predchozich
vypocta je patrné, Ze pokud bude provedena TV ve zna¢ném rozsahu 40 %, neni porost jiz schopny
dosahnout hodnoty zasoby plného zakmenéni.

Nepravé ¢asové fady jsou problémem u majetktt menSich vymeér, kdy neni mozné zajistit potiebny pocet
odpovidajicich porosta z majetku vlastnika, kde musime hledat a domérovat data na sousednich majetcich.
Pro UpIngjsi vysledky o celkové produkci je nutnd dobra LHE poskytujici Udaje o vySi predmytni t&Zby
vporostu. Pro kvalitni a vice vypovidajici vysledky o vyvoji CBP, je lepsi volit metody
dendrochronologického typu.
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STANOVENI CILOVE TLOUSTKY VE SMRKOVYCH POROSTECH PRI ZMENE
HOSPODARSKEHO ZPUSOBU

RADEK SMUDLA

Abstrakt
Clanek se zabyva vytvorenim optimalni dendrometrické metody na urceni cilové tlourky pro stejnoveké
astejnorodé porosty obhospodarované pasechym hospodariskym zpisobem. Pojednava o vyuziti
jednoduchych statistickych testii a vyuziti zakladnich statistickych charakteristik pro navrZeni optimalni
velikosti zkusnych ploch a jejich poctu na urceni cilové tlouseky.

Uvod

Vyuzivani cilovych tloustek jako rozhodovaciho kritéria pro uréeni mytni zralosti je pomérné starou
a vyzkouSenou praxi. Jelikoz urc¢eni optimalni tloustky je pomérné naro¢né, dochéazelo diive ke
Spatnému vyuZivani tohoto principu a bylo od néj upusténo. V soucasnosti neni tento princip v Ceské

vvvvv

Zé&kladnim ndvodem pro stanoveni maximalni vySe téZzeb pro vybérny hospodaisky zpusob uvadi
vyhlaska. Jde o vypocet celkového bézného prirastu, ktery je pouZzit jako vySe tézby. Pro Gcely
zavazného ustanoveni je to moZzna dobry (daj, ale pro stanoveni cilové tloustky v optimalni
tlouStkové struktuie je nedostate¢ny. Vzhledem k tomu, Ze vypocet potiebuje opakované méfeni, je
velmi ¢asové narocny.

Jednim z moznych zptsoba jak vyiesit navrh na optimalni tloustku je sledovani celkového béZzného
prirdstu a jeho vztah k pramérnému tloustkoveému piirastu na zkusnych plochéch.

Metodika

Na ploSe cca 12 ha, ktera je vhodna pro uvedeny zpusob téZby, bylo vyznaceno zajmové Gzemi.
V ramci tohoto zajmového Uzemi bylo nutné zvolit pocet, tvar a velikost zkusnych ploch, na kterych
se bude v nésledujicich letech studovat piirast u jednotlivych stromia. Z chovani tloustkového prirastu,
jako jsou jeho reakce na téZzebni zasah, diferenciace vzhledem k postaveni jedince na ploSe apod., Ize
zvolit cilovou tloustku a od ni se odvijejici charakteristiky. Mezi tyto charakteristiky patii pocet
jedinci v tloustkovych tiidach, optimalni zasoba na ha a vlastni tvar kiivky tloustkovych ¢etnosti.

Celkovy postup praci

Pro ucely celého projektu byla zvolena zajmova plocha, kterd je dana konfiguraci terénu. Je vazana na
LT typické pro Udoli strzi, které slouzi jako pfirozené odvody povrchové vody. Hranice zajmového
Uzemi jsou dany velikosti a charakterem strze a byly uptesnény méenim GPS. Hranice nejsou vazany
na porostni skupiny, a proto vék v jedné ploSe muze byt rozdilny. Vzhledem k tomu, Ze se jedna
0 stejnoveéké a vétSinou monokulturni porosty SM nebo BO s piimési BR, BK a DB, budeme se
potkavat v budoucnu s problémy dané nesoumérnosti souboru dat.

Tato nesoumérnost bude vznikat diky rozdilnému vyvoji na zkusnych plochéach. Jelikoz vétSina
porosta pochazejicich z holoseéného hospodarského zptisobu ma pro tloustku vice ¢i méné normalni
rozdéleni a naopak porosty vybérného typu maji rozdéleni exponencidlni bude zprvu problém
s dostatecnou velikosti vybéru. Minimalni velikost vybéru pro dané rozdéleni se pohybuje okolo
126 jedinct (Meloun 2006).

Celkovy postup praci Ize rozdélit na dvé hlavni ¢asti:
1. definovani velikosti, rozméru a umisténi zkusnych ploch v zajmovém Gzemi;
2. vlastni vytyéeni a zjisténi idaja na zkusnych plochéach.

Ad. 1. Ukolem v prvnim kroku bylo provést prizkumnou analyzu, ovéteni predpokladi o datech,
uréeni minimalni velikosti vybéru, statisticke testovani dvou soubori. Na uré¢eném zajmovém Gzemi
byla vybrana a vyznacena reprezentativni plocha. Jeji reprezentativnost byla uréena piedevSim
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reliéfem Uzemi. Umisténi bylo bez ohledu na hranice porostnich skupin. Plocha méla rozméry
100 x 50 m. Na této ploSe byla u vSech stromi zméiena tloustka (D,3). Takto byl ziskan zakladni
soubor pro ur¢eni vhodnosti zkusnych ploch. V ramci této plochy byly umistény dvé zkusné plochy
(ZP) o rozmeérech 25 x 25 m. Na obou plochach byly rovnéz zjistény D, 3. ZP byly po prvnim zméieni
zmenseny 0 5 m v jednom sméru a pak jeSté 0 5 m ve druhém smeéru. Vznikly tak plochy 25 x 20 m
a 20 x 20 m, tim se zménil pocet jedinci a ziskaly se dalSi dva soubory dat pro kazdou plochu. Na
vSech souborech dat byla provedena zékladni popisnd statistika a ovérena normalita souboru.
Vysledky popisné statistiky jsou uvedeny v nasledujici tabulce (tab. 1) a grafech (obr. 1 - 6).

Tab. 1: Statistické charakteristiky pro zakladni soubor a zkusné plochy 1 a 2

Charakteristiky Zakl_soub | ZP1 v3e | ZP1_25%20 | ZP1 20x20 | ZP2_v3e | ZP2_25x20 | ZP2_20%20
Prameér 27,59 25,35 26,53 28,04 30,76 31,26 30,50
Spodni mez 26,35 22,76 23,83 24,76 28,16 28,20 27,27
Horni mez 28,83 27,94 29,22 31,31 33,36 34,33 33,73
Rozptyl 122,57 81,31 67,23 71,52 69,45 77,11 74,67
Smér. Odchylka 11,07 9,02 8,20 8,46 8,33 8,78 8,64
Sikmost 0,25 -0,04 -0,21 -0,51 0,26 0,16 0,24
Spicatost 2,38 2,13 2,55 2,84 2,22 2,06 2,19
Modus 25,83 24,33 25,00 27,93 25,64 29,06 27,63
Median 27,00 25,00 26,00 28,00 29,00 30,50 29,50
Krableouy g - Zakiadh |_sonbor - WSE_DR Hutt Odkad b sy - Zokda | sonbar - WSE_DR
0040
0.0%20 4
0.0204
!
}
0.0104 !
SE DR WSE_DR
o 10 20 30 40 50 &0 L T e e
Obr. 1: Krabicovy graf pro zakladni soubor Obr. 2: Graf hustoty pro zakladni soubor
KIbkuy g &t - Zakdal_soibar - PL1_WSE
HuTa Odiad oy - Zakede |_sonbor - PL1_WSE
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Obr. 3: Krabicovy graf pro ZP1_vse

Obr. 4: Graf hustoty pro ZP1 vse
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Obr. 5: Krabicovy graf pro ZP2_vse Obr. 6: Graf hustoty pro ZP2_v3e

Z grafu je patrné, Ze se jedna o data lehce asymetricka, levostrannd a mirné plocha. Byly indikovany
odlehlé hodnoty, ale vzhledem k charakteru dat se nevylucuji. Velikost asymetrie neni piili§ velka
a zna¢ny rozsah dat ndm umoznuje piepokladat normalni rozdéleni. To je i potvrzeno testovanim na
normalitu. U vSech ptipadi vySlo vypoctené testovaci kritérium mensi jak teoretické. Pro testy
normality byly vybrany klasické testy Sikmosti a Spicatosti.

Pro kontrolu stanoveni velikosti vybéru byly pouzity dva vzorce na stanoveni minimalni velikosti
vybéru:

1. Nuin= [tr-w2(n - 1)/d] %% s%(X)

2. Nain= [Ga(X) - 1/45°(s)] + 1

Kde:

t1-2(N-1)= kvantil studentova rozdéleni pro n-1 stupii volnosti (1,96 pro n - 1 = 307)

d= je zvolené ¢islo (3 cm)

s%(x)= vybérovy rozptyl (122,57)

g2(x)= Spicatost vybérového rozdéleni (2,38)

d(s)= chyba smérodatné odchylky (0,1)
V nésledujici tabulce 2 jsou uvedeny vysledky z vypoétu pro minimalni rozsah vybéru. Z tabulky lze
vycist, Ze minimalni velikost vybéru nebyla splnéna u mensich ploch. Bude vhodnéjsi volit plochu

25 x 25 m a Vétsi. Zvlastni je i chovani soubori, kdy u ZP_2 se s mensi plochou sniZuje variabilita
oproti ZP_1.

Tab. 2: Minimalni rozsah vybéru pro zkusné plochy 1 a 2

Plochy d |n s20(x) | 92(x) | t1-a/2(n-1) | nmin pro 1 nmin pro 2
ZP1 Ve 3 49 81,31 2,13 2,01 36,5 29,25
ZP1 25x20m 3 38 67,23 2,55 2,03 30,7 39,75
ZP1 20x20m 3 28 71,52 2,84 2,05 334 47
ZP2 Ve 3 42 69,45 2,22 2,02 31,49 31,5
ZP2_25x20m 3 34 77,11 2,06 2,03 35,31 27,5
ZP2_20x20m 3 30 74,67 2,20 2,05 34,87 31
Z&kladni soubor 3 308 | 12257 | 2,38 1,96 52 36

Na zéklad¢ ptedchoziho Ukolu jsme dostali hodnoty zakladniho souboru a hodnoty vybérovych
soubori. Prostrednictvim testu stiedni hodnoty a testa dvou vybéra je potieba zjistit, zda se vybéry
odchyluji od zakladniho souboru a zda rozdily mezi jednotlivymi vybéry uvnitt ZP_1 a ZP_2 jsou
statisticky vyznamné.

Pro prvni ¢ast ukolu byl pouZzit Studentav t-test, ktery spociva v porovnani vypogcitaného testového
kritéria s hodnotou kritického oboru zndmého rozdéleni (v naSem pripadé studentova t rozdéleni pro
n - 1 stupiiti volnosti). Testové kritérium se pocita dle vztahu:

Doksy (21. - 22. 9. 2011) 49



Hospodareni na obecnim majetku s vysokou rekreacni funkci, vyuzivani prirodnich procesii...

Sbornik prednasek

'[:X_’u0 x\/ﬁ
S

kde x je pramér vybérového souboru a o je pramér zédkladniho souboru. V naSem ptipadé jde
0 hodnotu 27. V nésledujici tabulce 3 jsou uvedeny pro obé& zkusné plochy a jejich zmen3ené varianty.

Tab. 3: Vysledky T-testu pro zkusné plochy a jejich varianty

ZP1 Vse ZP1 25%x20 | ZP1 20x20 | ZP2 VSe |ZP2 25x20| ZP2 20%20

Testovana hodnota 27 27 27 27 27 27
Rozdil Nevyznamny | Nevyznamny | Nevyznamny | Vyznamny | Vyznamny | Vyznamny
Vypoéteny -1,28322451 | -0,35612488 | 0,6480578 | 2,92538766 |2,83187609 | 2,21844454
Teoreticky 2,010634758 | 2,026192463 | 2,05183052 | 2,01954097 | 2,0345153 | 2,04522964

vvvvvv

Druha ¢ast Ukolu vyZaduje sloZit&jsi postup obsahujici nékolik testi. Pro zjisténi, zda jsou dva soubory
stejné, je nejdrive nutné ovérit, zda maji vybéry normalni rozdéleni. K tomu se pouziva nejcastéji test
vybérové Sikmosti a Spicatosti. Dalsim krokem je zjisténi homoskedasticity a heteroskedasticity.
Jelikoz byla u vSech souborti normalita prokdzana a neobjevuji se zde odlehlé hodnoty, mazZeme
pouzit Klasicky F-test pro ovéteni nulové hypotézy.

Specifikace nulové hypotézy: Hy: Gx = Gy
Alternativni hypotéza: ~ Hy: Ox # Oy

Ve vSech pripadech bylo prokazéano, ze vybéry ZP1 25 x 20 a ZP2_20 x 20 pochazi ze souboru ZP_1
a stejny vysledek byl prokézan i u souboru ZP_2. Pii porovnani soubora ZP_1 a ZP_2 v3ak je
vysledek opacny a shoda souborti nebyla prokéazana.

Zavér pro prvni ¢ast postupu praci

Z vysledka v8ech uloh tykajicich se uréovani metodiky pro stanoveni cilové tloustky je patrné
zajimavé chovani soubori zkusnych ploch. Zejména pti posunu hranice ZP byl odhalen vliv strze na
tloust’ku jedince.

JelikoZ se u plochy 1 postupovalo tak, Ze se posouvala hrana horni, vzdalengjSi od dna strze, tak
vycetni tloustka rostla a variabilita klesala. Dochéazelo tak paradoxné k jevu, Ze ¢im mensi zaujata
plocha byla (potazmo vybérovy soubor), tak tim mensi rozdily mezi vybérem a zékladnim souborem
byly naméreny. U plochy 2 byl postup opacény a vysledky jsou rovnéz opacné. Tento jev je zptisoben
dvéma faktory. Dno strZe pusobi na rast SM a pravdépodobné i na dalSi dievinypozitivné a zpusobuje
vé&tsi vyrovnanost v tloudtkach. Cim dél od strze se pohybujeme, tim se vice uplatiuji dalsi faktory;
napt. rozdilna dievina (BO u ZP_2), mladsi vék jedinct na ploSe 1 apod.

Z vysledkt vzorového pokusu muazeme dojit k nasledujicim zavéram. Na vysledky méfeni bude mit
vliv jak rozmisténi, tak tvar i velikost ZP. Proto bude tteba plochy umist'ovat s ohledem na terén tak,
aby zachycovaly stav porostu od dna strze smérem nahoru. Rozméry plochy by mély byt nejlépe
30x30 m a nejméné 25 x 25 m. Umisténi ploch v zdjmovém Gzemi bude feSeno nahodnym
umisténim nad mapou tak, aby symetricky pokryvalo celou plochu zdjmového tUzemi.

Ad. 2. V zamovém Uzemi bylo rozmisténo 18 zkusnych ploch. Byl zvolen rozmér 20 x 30 m. DelSi
stranou byly plochy orientovany po svahu, aby byl zajistén vliv svahu na rast jedinct. Zajmové tzemi
je tvoieno predevsim vékovymi stupni 7 a vice a neobsahuje piili§ mladSich porosti. To se sebou nese
problém ve stanoveni vlivu na piirast v mladsich letech a na tenkych kmenech.

Na ZP byly ocislovany a zmeéteny vSichni jedinci nad 7 cm. U vSech jedincu bylo na stromé
vyznac¢eno misto pro méfeni tloustky ve vysce 1,3 m. Tloust'ka je mérena kiizem a je uvadén prameér
mezi obé&ma hodnotami. U ¢asti jedinct na ZP byla zméfena i vySka a nasazeni koruny. Tyto Udaje
slouzily pro vypocet regresniho vztahu zavislosti tloustky a vy3ky a korunového nasazeni. Tento vztah
poté slouZzil k dopogitani Gdaji pro vSechny jedince na ZP.
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Pro tloustky na vSech zkusnych plochach byla provedena prizkumna analyza, ovéreni predpoklada
o0 datech a ur¢eni minimalni velikosti vybéru. Ze vSech ploch byl utvoien vybér u néhoz byla rovnéz
provedena prizkumna analyza a stanoven minimalni pocet zkusnych ploch pro zajmové Gzemi.

Nasledujici tabulka 4 uvadi vysledky této analyzy. Z uvedenych dat mazeme vy¢ist piedevsim, Ze
zatim je na zajmovém Uzemi absence mladSich porosta ¢i je minimalni tloustkova diferenciace uvniti
skupin. Z tohoto dtivodu mé& vétSina ZP podobnou tloustku s ohledem na prevladajici vék skupiny.
Vyjimku tvoii pouze plocha ZP_15, kterd je umisténa tak, aby zasahovala do mladSiho i starSiho
porostu. Dalsi je ZP_16, kterdA ma na své plose rovnéZz mladsi jedince. AvSak stav skupin zatim
neumoziuje najit vice tloustkove diferencované ¢asti porostu.

Tab. 4: Vysledky prizkumné analyzy pro zkusné plochy

Zkusné plocha | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 |10 | 11 |12 | 13 | 14 | 15 | 16 | 17 | 18
Pocet dat 49 | 43 | 47 | 66 | 54 | 51 | 61 | 60 | 58 | 50 | 41 | 38 | 49 | 43 | 54 | 57 | 45 | 48
Pramer 33,8(32,5|33,5(28,3|/29,6(25,0|26,8|23,8|31,2|31,2(32,5|34,8|37,4|31,7|16,1|25,1|28,3|30,3
Spodni mez 30,8(29,3|30,7(26,5(27,4|22,1|24,2|20,8|28,8|28,0(29,3|31,6|34,9|28,7|12,8|22,0|24,9|27,2
Horni mez 36,8|35,8|36,4(30,2(31,8|27,9|29,5|26,9|33,6|34,3|35,6|38,1|39,8/34,7|19,4|28,2|31,7 33,3

Rozptyl 112113 93 | 55 | 63 [107 [ 105140 84 [120]101 ] 98 | 74 | 96 [ 143135 [ 128111
Smer. odchylka| 10,6 (10,6 9,6 | 7,4 [ 8,0 [10,3]10,3[11,8] 9,2 [11,0]10,0[ 9,9 [ 86 [ 98 [11,9]11,6[11,3]105
Sikmost 03[-03[03]02[02]04]02]02]-02[03]01[-03]05][02][18]02][-04]08
Spicatost 29 [23[2924[23[23]26[18[33[28|23[25/26[23[49][17[18]29
Modus 35,1/36,8]34,6(27,6(32,1[239[20,7|259(26,6(33,1[31,1[39,4[31,5[33,2| 0,2 [23,9]36,3] 25,9
Minimalni ~ [48,5|33,1(49,4(36,7|33,7(33,8(40,2|21,5|58,1(46,3|33,5|37,9 (42,1 |34,2(97,5|18,3|21,9(48,7

Velikost vybéru| oK | oK | NE | OK | OK | OK | OK | OK | NE |OK [ OK | OK [ OK | OK | NE | OK | OK | NE

Z kontroly minimalniho poc¢tu jedinct na ploSe skupiny je patrné, Ze rozmér 30 x 20 m je optimalni
pro zajisténi optimalni velikosti vybéru. Nedostate¢ny rozsah byl zjistén pouze u ¢&tyrech ZP a to
u trech pouze v rozsahu 1-2 jedinci. Vyjimku opét tvoii ZP_15, ktera diky svému charakteru nejvice
piipominé budouci stav porostt. Zde je nutné podotknout, Ze nebyli zméteni vSichni jedinci na plose.
Z divodu velkého poctu jedincu s tloustkou pod 7 cm a z divodu planované vychovné tézby byli
zméfeni a oznaceni pouze jedinci u nichz je piedpoklad setrvani na ploSe. Tento fakt neptiznive
ovliviiuje vysledek stanoveni minimalniho poc¢tu jedincid. V piipadé, Ze bychom spocitali vSechny
jedince, byl by pocet dostacujici. Z davodu prostorového omezeni na velikost ¢lanku jsou uvedeny
pouze grafy tlouStkové diferencovanych ZP (obr. 7 a 8).

V dalSi ¢asti tvorby metodiky se bude tieba zaméfit na sledovani vyvoje CBP a to nejen sledovanim
jeho vySe, ale predevSim pijde o zjistovani vztahi mezi jeho velikosti a prisluSnosti stromt
k tlouStkové a vyskoveé tiidé a samoziejmé o ovlivnéni sousednimi jedinci ¢i 0 zménu korunovych
parametri. To v3e se sebou ponese nutnost dotvoreni metodiky sbéru dat.

Histt Odhad hustoty - List! - Pc._15 Histia Oohad hustoty - List! - P.c._16_7%
0.070 0.040+
0.060 &
ki 0.030 ]
0.040
0.020
0,020
0.020 —
o010
0.000 Hodn i e mgem
-10 o -10 3 40 A0 BD
Obr. 7: Graf hustoty pro ZP_15 Obr. 8: Graf hustoty pro ZP_16
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Z&vér a doporuéeni

Pro stanoveni cilové tloustky byla navrzena metoda zkusnych ploch na sledovani celkového bézného
piirastu u jedinct v piislusnych tloustkovych stupnich. Byla stanovena miniméalni plocha zkusné
plocha na 600 m? s rozméry 20 x 30 m. Orientace ZP bude po svahu tak, aby byl podchycen vliv
svahu na rast stroma. ZP byly vytyéeny v terénu a zméteny jedinci. Kontrolou byla ovéiena teorie
o velikosti ZP.

Z vysledkt a poznatki ziskanych béhem méteni je nutné podotknout, Ze obdélnikove ¢i ctvercové
plochy se bez vlastnictvi sofistikovanych méiicich pristroja sndz vyznacuji v terénu a lépe podchycuji
vliv svahu. Z hlediska jejich fixace pro opakované meteni vznika velky problém s hranicemi ZP. Je
zde nutnost znat alesponi dvé zdméry a fixovat rohovy bod, coZ lze jen velmi obtizng. Jako lepsi
alternativou se nabizi vyuziti kruhovych zkusnych ploch. Zde je vSak nutné mit k dispozici méfici
pomucku typu vertex, ktery umoZiuje na zékladé vysilaného signdlu zméfit pomérné presné
vzdalenost od stiedu plochy i pies podrost. Fixace stredu plochy je pomérné jednoducha a pomérné
piesna.

Daldim Gskalim je oznaceni stromu. Popisky barvou jsou sice stabilni a pomérné jednoduchou
zaleZitosti, ale diky své pomérné veliké pracnosti a nutnosti obnovy nejsou piili§ efektivni. Jako
mozna alternativa je vyuZiti metody na zékladé busolniho méteni Ghlu a vzdalenosti vertexem. Timto
zpusobem lze doméfit i korunové projekce pro konkrétni strom, coz je rovnéZz pomérné pracna
zalezitost. Nevyhodou této metody je vSak vysoka nakladovost.
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MOZNOSTI UPLATNENI VYBERNYCH PRINCIPU VE SMRKOVYCH
POROSTECH NIZSiCH POLOH

JIRI REMES

Abstrakt

V prispévku je pojedndno o problematice uplatiiovani vybérnych principi p/i hospodaseni v lesnich
porostech. Zakladem je pojeti vybernych principi podle Leibundguta, které jsou dale rozvedené predevsim
0 aspekty kritérii pouZivanych pro urcovani mytni zralosti jednotlivych strom:i. Pozornost je vénovana
zejména cilové tloussce a kritériu prirastu. Na zaver jsou strucné popsana specifika a zasady uplatiovani
vyberu ve smrkovych porostech niZsich poloh.

Uvod

Vybérné principy jsou primarné spojené s péstovanim vybérnych lesu. Jejich prakticka aplikace v3ak
neni omezena pouze na lesy raznoveké, vyuziti téchto postupt je mnohem SirSi a Ize je Uspedné
realizovat i v lesich vékovych tiid (Reininger 1997). Piesto je v8ak nutné si uvédomit, Ze dlouhodobé
a dasledné uplatiovani vybérnych principa stejné k nestejnovékym a diferencovanym lesim postupné
vede.

Rozbor problematiky
Mezi zakladni vybérné principy v pojeti Leibundguta (1946) patii nasledujici predpoklady:
e kazdy jednotlivy strom je nositelem zcela urcitych (jedine¢nych) vynosovych moZnosti a je
proto i nejmensi t&zebni jednotkou,
e t&Zba je prostiedkem péce o les a jeho obnovu, jeji rozdélovani na predmytni a mytni se stava
bezvyznamnym,
e cilem péce o les je nepretrzité zlepSovani produkenich faktord; toto Gsili podporuje zejména
zakladani smiSenych a viceetaZovych porosti,
e n¢kdejSi predstava periodické generacni zmény je vystiidana posuzovanim lesa jako trvalého,
stale se méniciho a obnovujiciho se lesniho spolecenstva,
e (obnova lesa se uskuteéiiuje prevazné prirozenou cestou pod porostni clonou, za co nejdelSich
obnovnich dob (prakticky nepretrzite),
e péstovani lesa neni vyrazem urcitého druhu tézby, ale Usili o trvalé zvySovani a zlepSovani
organické produkce.

V podstaté jde o vyuzivani individualniho vybéru (selekce) stromi nejen pii vychové porosti, kde je
standardné dlouhodobé vyuzivan, ale také v pribéhu obnovy porostu. Prof. Poleno k tomu ve své
publikaci (Poleno 1999) zaméiené na jednotlivy vybér stroma k mytni téZbé konstatuje:

,.Proc¢ by se mel porost péstovat jen do urcitého veku, aby pak byl nardz (nebo postupné na dil¢ich
ploch&ch) likvidovan na zaklade chybného predpokladu, Ze je jiz jako celek mytné zraly. Kazdému
pozorovateli lesnich porostiz musi byt ziejmé, Ze mytni zralost, stanovena pro porost jako celek jeho
vekem, je pouze hrubé ramcova. V kazdém porostu - i nesmiSeném a stejnovekém - existuje vetsi ci
mensi promenlivost znakii i vyvojovych stadii, ¢imZz se jedinci téhoZ druhu do urcité miry liSi od
primeérné hodnoty znakii.*

TéZba stromi jednotlivym vybérem podle Polena umoziuje:
- permanentni selekci, vedouci k Gpravé druhové skladby, ke zvySovani kvality porostu
a hodnotového piirastu na nejjakostnéjsich tlustych stromech,
- Upravu rastového prostoru, znamenajici rychlejsi dosaZeni Zadoucich dimenzi stromi
a soucasné i zvySovani stability porostu,
- Z&douci zasah do ristovych podminek porostu — vétsi ¢i mensi piistup svétla a srdzek do
porostu, podporu ¢innosti mikroorganismt pii rozkladu opadu, a tim i podporu piirozené

obnovy lesa.
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Piedpoklady pro uplatnéni jednotlivého vybéru k mytni tézbé

Rada autord (Kosuli¢ 1997, 2010, Poleno 1999, 2000, Otto 1992, Reininger 1976, 1997, 2000)
povazuje tento postup za podstatné vyhodnéjsi nez v pripadé jednordzové obnovy, protoZze umoZziuje
individualni hodnoceni stadia ristu a vyvoje vSech stromd po celou dobu vyvoje lesnich porost.
Tento postup mytni téZby vSak znamend opustit téZebni Gpravu zaloZenou na ploSe a véku porosta.
Trvalost a udrzitelnost produkce je nutné zajistit jinymi prostredky. Plosné uplatnéni jednotlivého
vybéru (tedy vybérnych principt) proto neni mozné bez zajisténi urgitych nezbytnych predpokladi:

1. Piedpoklad spontanni p#irozené obnovy a jeji #izeni.

Bez splneni tohoto predpokladu je celoplosna tezba jednotlivych stromsa hazardem, jehoZ disledkem
je predevSim moZnost ztraty na prirustu a zabuseneni pidy. Neuskutecnenim nebo nezdarem prirozené
obnovy se totiZ ztraci i ekonomicka motivace tohoto zpisobu hospodareni a bez ni nelze spoléhat
pouze na podsadbu. Navic je nutno vzit v Gvahu i to, ze podsadby s daleko menSim poctem vysazenych
jedincii, neZ kolik by poskytla prirozenda obnova, jsou daleko vice ohrozeny Skodami pri tezbée
a vyklizovani dreva. Podsadby mohou prirozenou obnovu pouze doplnit o chybejici dreviny, popr.
doplnit pomistny nezdar, nemohou ji vSak zcela nahradit. Proto je teba nespoléhat na nahodu, ale
Zadouci prirozenou obnovu cilené planovat a vytvaret pro ni nezbytné podminky (Leibundgut 1981).

2. Zajisténi trvalosti hospodaieni a jeho kontroly — vhodnou metodou hospodéaiské Upravy lesii.

Té&zba jednotlivych stromt s sebou nese riziko nekontrolované pietézby. Zastance tohoto zpasobu
hospodaieni Reininger (1992) ptiznava, Ze:

,.j€ 1o zly sen kaZzdého vyberu, totiz nevyhnutelné zpustoSeni porostii, které by se brzy stalo skutecnosti.
Obavy z poruseni trvalosti produkce maZe rozptylit pevne stanoveny tézebni etat*.

Pri stale vyrazngji se projevujicim uplatiiovani ekologickych principa, které sméiuje Kk piirodu
sledujicimu hospodaieni a k daslednému dodrZovani vybérnych principt, nutné dochazi k tomu, Ze
vznikaji smiSené, ¢asto viceetaZové a bohaté strukturované lesni porosty. U téch pak je stale obtiznégjsi
stanovit asponn pramérny vék a ostatni pramérné veli¢iny. V péstovani lesa a jejich hospodarské
Upravé proto ztraceji postupné svij vyznam vSechny kategorie ¢asu. Tézbu jiz nelze uréovat podle
veéku porostu ani véku jednotlivych stromu, ale podle novych kritérii, zejména podle pirastu a kvality
stroma (Poleno 1999). TéZebni etat je nutné odvozovat induktivné na bazi bézného prirastu.

3. Vhodna kritéria pro vybér stroma k obnovni téZbé (kritéria mytni zralosti).

VeEk — v soucasnosti u nas stale nejcasteji vyuzivané kritérium pro vybér stromt k mytni t&€Zbé se
z pochopitelnych davodi pri jednotlivém vybéru stromt neuplatiiuje. Misto véku je nutné najit jinou
vhodnou veli¢inu. Nejéastéji se jako kritérium mytni zralosti pouZiva cilova vycetni tloustka. Toto
kritérium mytni zralosti, resp. parametr optimalni vyuzitelnosti stromu, se pouZivalo jiZz velmi dlouho
pied zavedenim racionalniho lesniho hospodaieni. Zejména v puvodnim nepldnovaném vybérném
zpusobu hospodaieni (tzv. toulavou seéi) byla tloustka stroma skute¢né prvoradou funkci jejich véku.
Tloustka stromti vyhovovala soucasné i jako kritérium pouZitelnosti téZeného dieva, a proto se stala
na dlouhou dobu zékladnim ukazatelem jejich téZebni zralosti. To, Ze se poté na delSi obdobi stal

8%

ukazatelem mytni zralosti vék porosti je do znaéné miry zapfi¢inéno diskreditaci nefizeného
vybérného zpasobu hospodaieni bez hodnoceni odebraného objemu dieva. Ten totiZz postradal
jakékoliv ukazatele trvalosti, a proto velice ¢asto vedl k devastaci lesi. Tato forma vybérného lesa
a vybérného hospodaieni trvala v Evropé zhruba do druhé poloviny 18. stoleti a vSeobecné vedla ke
sniZzovani porostnich zasob dieva, produktivnosti lesa a co nejhorsiho, i ke sniZovani genetické
hodnoty lesa (Poleno 1999). Nasledkem toho se drtiva vétSina lesi u nas zacala péstovat jako lesy
stejnovekeé, ¢asto monokulturni, kde trvalost lesa a jeho vynost byla zajistovana na bazi plochy a véku
porostt.

Dnes jsme svédky toho, jak se symbolicky kruh uzavird op&tovnou snahou vyuzit vycetni tloustku
stromu jako kritérium jejich mytni zralosti i v lesich vékovych tiid. Hlavnim inicidtorem této
mysSlenky byl rakousky lesnik Reininger (1976, 1992, 2000), u nas byl hlavnim propagatorem
piedevsim Kosuli¢ (1997), ktery konstatuje, Ze:
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,».zralostni vyber tézbou cilovych tloustek je Spickovou metodickou syntézou ekonomicky a ekologicky
pojatého lesniho hospodarstvi skoro obecné pouZitelnosti. Diveéruji v obdivuhodnou schopnost
slabych, ale dosud vitalnich strom: dorustat v silné. K tomu v p7irodnim lese odjakziva dochazi.*

Vyhrady k tomuto pristupu vyjadiil Poleno (2000), ktery povaZoval za teoreticky optimalni Kritérium
mytni téZby kritérium pririastové. Optimalnim okamzZikem pokéceni stromu je p¥itom podle ného
kulminace pramérného vékového priristu na hodnoté dieva. Vychazel ptitom z faktu, Ze zatimco
v lesich ptirodnich a vybérnych je tloustkova i vySkova diferenciace pievazné dasledkem jejich
nestejnovékosti a prirastova reakce na uvolnéni mladSich stroma je logickd, pii stejnovékosti lesa
pase¢ného je situace zcela jina. TlouStkova a vySkova diferenciace v pase¢ném lese mize byt
vyvoléna zejména témito vlivy:
- zcela nahodile existujicimi rozdily v kvalitdich mikrostanovist,
- jednordzovymi nahodilymi vnéjSimi vlivy v minulosti (naptf. poSkozenim zvéri, ¢lovékem,
snéhem apod.),
- geneticky podminénou individualni rastovou potenci jednotlivych stromd,
- probihajicim wvnitrodruhovym konkurenénim bojem o svétlo, o Ziviny, o vodu apod., jehoZ
kone¢nym disledkem je piirozeny ubytek poctu jedinca (autoredukce),
- zdravotnim stavem stromu.

Realny predpoklad pro zlepSeni prirastu tenciho kmene odstranénim tlustSiho sousedniho kmene vSak
podle Polena nastava pouze v ptipadé konkurenéniho boje. Ve vSech ostatnich pripadech je vytézeni
tlustého kmene ve prospéch tenciho zcela irelevantni. Ale ani v pfipadé odstranéni skutec¢né
konkurujiciho stromu neni reakce uvolnéného stromu automaticka, ponévadZ vyrazné zavisi na
genetické dispozici stromu, na jeho véku a na rastovych podminkach. Poleno proto odmital pausalni
vyuzivani cilové tloustky jako piili§ zobeciujici metody neumoziiujici dostate¢né vyuzit individualni
piirastovy potencial jednotlivych stromi. Poleno konstatoval, Ze prirastova problematika je pro lesni
hospodaristvi stéZejni otdzkou, protoZe na piirdastu lesnich stroma a porosta zaviseji téZzebni moznosti
a cely efekt lesniho hospodarstvi (jde tedy o to vystupnovat piirast porostd na maximalni, resp.
optimalni Groven).

K posouzeni dosazeni kulminace primérného ro¢niho prirtistu pak slouzi zndma skuteénost, Ze se totiz
v dobé kulminace pramérného pfirastu tento pfirast rovna prirastu béznému (vice viz. napt. Korf

N av v

1972). Pred touto kulminaci dosahuje b&Zny ptirast vy$Sich hodnot, po ni jiz hodnot trvale nizsich.

NejvétSim problémem vyuzivani prirastového kritéria je zpasob zjiStovani bézného piirtstu.
Vzhledem ke kaZzdoro¢né se ménicim podminkam se tento piirast pfimym métenim zjistuje zpravidla
jako pramérny pfirast periodicky, i kdyZ neni tento zpasob UpIné presny. Pfi malém poctu let (5-10)
Ize v3ak tuto malou chybu v praxi zanedbat. | tak je vSak toto zjiStovani ptirastd pracné. Znacné
problémy jsou ovsem také s piesnym poznanim hodnoty dieva nastojato, s neustalymi vyvojovymi
zménami cenovych relaci jednotlivych sortimentt dieva, s odhadem budouci kvality dieva, diktatem
odbérateli apod. Proto Poleno navrhoval piejit od kulminace hodnotového pramérného ptirastu
vékového na kulminaci stejného piirastu objemového. Vzhledem k zakonitosti vyvoje pramérného
piirastu vékového je kiivka tohoto prirastu v dobé kulminace velice plochd, takZze posun o nékolik let
na jednu ¢i druhou stranu od teoretického bodu kulminace je prakticky bezvyznamny. Navic byl jiz
v minulosti reSen posun kulminaéniho bodu hodnotového prirastu oproti piirastu objemovému a je
mozné se o urcité odhady opfit. Je také jednoznacné dokazane, Ze nejvhodnéjsi (nejpresnéjsi) rastova
veli¢ina na které maji byt prirasty zjistovany, je vycetni zakladna. Jde tedy o prirasty plosné, které
zavisi piimo na tloust’ce (d) a tloustkovem prirastu (Ad).

Tyto problémy s prakticky realizovatelnym zjiStovanim piirasta vedly ke snaze postup zjednodusit
pro praktické pouZiti piechodem k ukazateli cilové tloustky. Napt. KoSuli¢ (1997) konstatoval:
,,.Cilovou dimenzi Ize u kazdého stromu snhadno zjistit, naopak kulminaci objemového a hodnotového
priristu obtizné. Proto je prevod teoretického optima mytni tezby - kulminace hodnotového priristu -
na cilovou tlousrku vysoce prakticky a funkeni.

Posuzovanim absolutni prirastové mytni zralosti pouze u jednotlivych stromt by vSak bylo zpravidla
mozné jen u zcela diferencovanych riznovékych lesi, kde plocha nehraje Zadnou roli. | zde je vSak
duleZitym parametrem z&soba porostu. Pro optimalizaci produkce celého porostu je nutné mytni
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téZbou z porostu odstratiovat stromy s nejmensi efektivitou tvorby dieva. Toto relativni prirastové
kritérium lze vyjadiit napt. piirastovym procentem (KoSuli¢ 2010) nebo napi. produkci (prirastem)
dieva na jednotku ristové plochy na které se vytvaii (na 1 m® korunové projekce - Poleno 1967,
Reme$ 2003). Existuje totiz pomérné znaény rozdil mezi absolutnim piirastem stromt a prirastem
relativnim. Absolutni piirast je zpravidla nejvétsi u stroma nejtlustSich, kteri maji zpravidla i nejlepsi
vySkové (cenotické) postaveni (obr. 1). U relativniho prirastu je to vyrazné odlisné. Nejvyssi
prirtistové procento maji ¢asto stromy tenéi (Polansky 1954, Cizek, Stone 1963, Cizek 1973). Tyto
zakonitosti vSak byly dosud doloZeny pro piirasty objemové, resp. plosné, pro hodnotovou produkci je
tieba tyto zakonitosti ovétit. Podle piedbéznych kalkulaci KoSulice (2010) se ukazuje jako realna
situace, kdy niZ8i objemové produkce muze znamenat vyssi produkci hodnotovou. Velmi dilezitym
faktorem ovliviiujicim hodnoty relativnich piirasta je také vékova struktura porostu.

V piipadé efektivity tvorby dreva vyjadiené na jednotku rastové plochy nejsou vysledky takto
jednoznac¢né. Zavislost piirtstu piepocteného na 1 m? korunové projekce na vycetni tloustce stroma je
zpravidla zpocatku pozitivni (stoupajici), trend vSak ziejmé neni trvale rostouci a pti urcité vycetni
tloudt’ce dochazi k dosazeni kulminace a poté k poklesu (Remes 2003, 2006 — obr. 2). Tato tloustka by
mohla byt pouZita pro vyjadieni optimalni mytni zralosti. Jeji odvozeni je vSak mozné jen na trvalych
vyzkumnych plochach, kde probihd detailni hodnoceni ruastovych procesi véetné zachyceni
polohopisu stromu a jejich korunovych projekei.
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Obr. 2: Relativni priristova efektivita stroma v zavislosti na vycetni tlouszce smrku
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Pfi zohlednéni vySe uvedenych skute¢nosti doporucuje Kosuli¢ (2010) pro optimalizaci porostniho
piirastu uplatiovat nasledujici postup:
- obnovni t&Zba mytné zralych stroma (stanovenych podle ptiristového kritéria mytni zralosti,
a to na vycetni zakladné),
- hodnotova cilova tloustka (ekonomicky podloZend téZzba vychazejici z axiomu dimenze uréuje
cenu a vynos),
- nizky objem tézby pfiblizné ve vysi béZného piirastu porostu,
- optimalizaci prirastového procenta téZzené zasoby.

K otézce produkeni optimalizace vybéru stromt k mytni téZbé se ovdem ptipojuji i dalsi hlediska,
které je nutné pti tomto postupy obnovy vzit v Gvahu. Napi. Ammon (1944, 2009) poukazal na to, Ze
pii vybérném hospodaieni nema mytni zralost Zadny vztah k véku nebo tloust’ce stromu. Hodnotu
stromu neni moZné posuzovat pouze podle hodnotové ¢i objemové produkce dieva, ale také podle jeho
socialni (péstebni) hodnoty. Teprve komplexni pohled davéa skute¢nou hodnotu stromu, kterou
pomeétujeme s hodnotou stromi sousednich.

Tento aspekt bude velmi vyznamny v piipadé komplexnich prestaveb lesnich porost, kdy role
ur¢itého poctu stavajicich stroma pro formovani struktury porostu bude vyznamngjsi nez jejich
absolutni i relativni produkce.

v

Specifika uplatnéni vybérnych principa ve smrkovych porostech nizsich poloh

Vybérné principy ve smrkovych porostech nizZSich poloh by mély byt zpravidla uplatiovéany pfi
pieménach, piipadné i komplexnich piestavbach porosti. Zastoupeni smrku by meélo v Ceské
republice celkové klesnout na cca 37 %, a to predevsim redukci jeho zastoupeni v niZSich polohach.
Presto i zde (ve tretim, resp. ¢tvrtém lesnim vegetaénim stupni) je opravnéné sjeho Ucasti ve
smiSenych porostech nebo strukturné diferencovanych porostech i nadale uvazovat (Kantor et al. 2002,
Kantor 2005).

Pouziti vybérnych principti ve smrkovych porostech niZ3ich poloh by mélo vychazet z nasledujicich
zasad. Vybérné principy by se mély uplatiovat v:

- porostech stabilnich, sprdvné diferencované vychovavanych podle stanovistnich podminek
a miry ohrozeni porostt,

- v porostech relativné nepoSkozenych (zvéti) a minimalné pramérné produkce,

- v porostech alespon pifiméiené tloustkove diferencovanych,

- vybéry zahdjit v¢as (orientovat se podle miry poSkozeni porosti a trofnosti stanoviste),

- priednostné formou vybéru vytvaret podminky pro umélou ¢&i prirozenou kultivaci cilovych
dievin (podsadby, kotliky), nasledné usmériiovat podminky pro piirozenou obnovu smrku,

- kritéria mytni zralosti jednotlivych stroma je nutné lokalng oveéfit priristovymi analyzami
dostate¢ného poctu vzornikt. Zde je nutné zabyvat se nejenom piirasty objemovymi, ale také
hodnotovou produkci. Urgité zkudenosti ze 3. a 4. LVS z oblasti Skolniho lesniho podniku
v Kostelci n. C. lesy ukazuji, Ze na stanovistich s dostatkem vody (napt. SLT 40) si smrk
udrzuje velmi vysoky bé&zny objemovy prirast i ve véku nad 120 let, kdy velky podil stroma
jesté nedosahuje kulminace pramérného roéniho objemového piirastu a piitom jiZz dochazi
k postupného znehodnocovéani dieva hnilobami, podobné zkuSenosti jsou zde napi. i u buku.

- zvySenou pozornost je proto tieba vénovat miife poSkozeni smrku predevSim houbovymi
patogeny a podle toho prislusné upravit kritéria vybéru.

Podékovani

Tento prispévek vznikl v rdmci teSeni projektu NAZV QI102A085 Optimalizace péstebnich opatreni
pro zvySovani biodiverzity v hospodaiskych lesich.
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